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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kkritéria

[]

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace mé odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,

stylistika)
Formadlni zpracovani prace (celkové struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zdsad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparétu

Zpracovani piiloh
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Celkova typograficka uprava




B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

X

Prace stanovenych cili dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny 1
sekundarni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuzivé ji
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V préci jsou jasne vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace

Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodg 3.

ne

Prace je kompila¢ni praci

Préce se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické pfistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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D. Prubéh zpracovavani prace

ne

Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim prace

X

[]

Autor/ka prichézela se samostatnymi tviréimi podnéty

X

[]




2. Celkové hodnoceni prace
(struéné charakteristika (v ptipadg€ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Diplomova prace spliiuje vSechna kritéria pro tento druh pisemného projevu s naslednymi
vyhradami. Po obsahové strance vychézi z poslednich poznatki a aktualizuje soucasny stav
badani v dané tématice. Metodicky vychazi ze ti1 biblickych textl, seznamuje s exegezi,
poukazuje na inspiraci ve spiritualité vybrannych osobnosti a provadi téZ aplikaci v ramci
teoretické reflexe. Autorka dostateénym zpusobem pracuje s literaturou, 1 kdyZ po formalni
strance prace vykazuje mnohé nedostatky: nejednostnost v tzu citaci (viz pozn. 1 a 2 atd.),
chybné odkazy (viz pozn. 42), odvolava se na wikipedii, coZ neni védecky zdroj apod. V textu
je téz az ptili§ mnoho pteklept a stylistickych nedodelki. Rozdéleni literatury na pramennou
a sekundarni je nejasné a nese rys nahodilosti. Text by misty zasluhoval hlubsi syntézu a
nazornéjsi poukazani na tematickou propojenost jednotlivych kapitol.

Prace spliuje kritéria pro diplomovou praci, ale nese rysy zbrklosti a misty zavazné
nepeclivosti.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi p¥i obhajobé

Béhem obhajoby by méla studentka predstavit jasnou syntézu a piinos prace pro souéasnou
spiritualitu ¢loveka.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporu€eni k obhajobé&: doporucuji, nedoporucuji
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