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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
| stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logiénost)

DodrZeni stanovenych zasad citaénich pravidel;
formalni jednota poznamkoveého a kritického aparatu

Zpracovani pfiloh
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B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilt dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZeny ‘

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasné vyjadfeny dosaZené cile
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C. Celkovy prFinos prace

Tuto &ast je vhodné rozvést v bodé 5.

P

Prace je kompila¢ni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Préace pfinasi nové poznatky

Price navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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D. Priabéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim price
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Autor/ka pfichazela se samostatnymi tvaréimi podnéty

X

L]




2, Celkové hodnoceni prace :
(struZna charakteristika (v pfipad potfeby je mo¥né uzit zvlastni ptilohy)

Je tteba konstatovat, Ze autorka si zvolila pomé&rné komplexni téma, které vyzadovalo .
samostatnou a korektni interpretaci pom&meé malého mnoZstvi existujicich prament. V tomto
piipade nejde jen o obvykly problém piipadné jazykové dostupnosti, je tieba konstatovat, Ze
se jedné o téma, které napf. obecné v rimci velkého proudu karmelitanské spirituality dosud
nebylo fadné reflektovano. Lze proto jen ocenit, ¢ autorka se v usttedni &asti nebala
prezentovat originalni strukturaci tématu, kterd vyplynula z jejiho badéni k tématu a ptitom
neupadla do subjektivni a nekritické argumentace vzdalené podnétim, které ji nabidla
pramenng literatura. Dokézala samostatné rozlisit n&kolik zakladnich oblasti, jimiZ se
vyznacuje apostolat laika Zijictho podle karmelitanské spirituality, mezi které patf{ v prvé Fadg
kontemplace a tzv. "apostolat modlitby", svédectvi Zivota podle evangelia, prakticka sluzba a
dimenze spolecenstvi.

Take rozsah prace i veSkeré formalni naleZitosti jsou, dle mého nazoru, zcela vyhovujici

k tomu, aby autorka mohla prezentovat a obh4jit svou diplomovou praci.

3. Otazky a naméty price k diskuzi pfi obhajobé

Cim se i3] apo3tolat karmelitanského laika od apo$tolského piisobeni jakéhokoliv jiného
laika, tj. takového, ktery neZije podle karmelitanské spirituality?

Pro¢ je pravé kontemplace zafazena do apotolatu laika? V jakém smyslu je jeho nosnym a
sjednocujicim prvkem? :

Doporuéeni prace k obhajobé doporuéuji

Navrh doporudeni k obhajobé: doporuduji, nedoporuduji ’ —
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