
Posudek diplomove prace:
M. I laiuis: Biomechanicke odezvy nohy v prubehu kopu do mice

Pfedlozena prace ma 84 stran vcetne seznamu pouzite literatury a Ize ji takto povazovat za
vcelku rozsahlou. Teoreticka cast shrnuje zakladni poznatky jak z biomechaniky kopu, tak
z odborne fotbalove oblasti a casti se zabyva take problematikou testovani.
Metodologicka cast obsahuje formulovane hypotezy, cil i ukoly prace a detailne popisuje jak
sledovany soubor probandu, tak jednotlive pouzite postupy pro diagnostiku a formy vystupu
namefenych dat.
Samotna vyzkumna cast obsahuje nejprve popis provedeni jednotlivych kopu a na ni navazuje
vlastni vysledkova cast. Uvedena cast pfedstavuje 40 stran z cele prace je potfeba zduraznit,
ze se podafilo nashromazdit velke mnozstvi dat. Nejvetsim problemem je vzdy vetsi mnozstvi
dat dat do logicke a srozumitelne formy, coz se domnivam zde podafilo. Vymezenim
pohybove struktury pfed vysledkovou casti je mozne pak nasledne sledovat jak intra
individualni tak inter individualni parametry sledovanych osob.
Kazdopadne je ale nutne pfiznat, ze text je velmi narocny na cteni a vyzaduje maximalni
soustfedeni, aby bylo mozne sledovat vlastni obsah a smysl namefenych a prezentovanych
vysledku. Autor se snazi vysledky zpfehlednit i barevnou formou, coz orientaci urcite
zlepsuje. Nicmene se objevuji formalne kriticka mista, jako je napf. formulace na str. 55, kde
je v odstavci ,,Poznamka autora" popis formy vysledku a uvedene odkazy „ - Pro vrchni dve
tabulky -Pro spodni dve tabulky ". Takovy popis a vysvetleni nejsou nejst'astnejsi.
Pfi popisu jednotlivych probandu se autor snazi rovnou provadet hodnoceni dosazenych
vysledku jak z hlediska intra individualni stability, tak z hlediska inter individualniho
srovnani v ramci cele skupiny. To Ize jednoznacne hodnotit pozitivne, protoze i kdyz by se
hodnoceni hodilo az do nasledne diskuze, pouhe shrnuti a deskripce dat by ztizilo orientaci
v datech a vysledcich.
Kapitola diskuze je pak vice zamefena pfedevsim na rychlost vystfeleneho mice, kde je
detailne provedeno srovnani s daty ziskanymi jinymi autory. Ostatni mefene parametry zde
nejsou tolik diskutovane, zfejme i z duvodu absence podobneho typu studie.
V zaverecne kapitole ,,Zaver" se autor zamefil na strucne zhodnoceni jednotlivych hypotez a
ackoliv je uvedena kapitola pouze jednostrankova, Ize ji take povazovat za strucnou a
vystiznou. Formalni nedostatky typu „ Vysledky korelace hypotezu cislo jedna nepotvrdily,
Spise ji vyvratily" Ize pficist nezkusenosti autora pfi formulaci zaveru vedeckeho problemu.
Autor pfi pfiprave, realizace a zpracovani diplomove prace prokazal velkou miru
samostatnosti a schopnosti uchopit problem a systematicky jej fesit. Vzhledem k rozsahu
namefenych a zhodnocenych vysledku Ize pfedlozenou praci hodnotit jako nadprumernou a
Ize pozitivne hodnotit, ze uvedene vysledky Ize rovnou prezentovat jako vedecky vystup.
Pfes zminovane nedostatky z formalni roviny je prace jako kompletni dilo pfinosem a
umoznuje uvedeny problem dale rozpracovavat a na stavajici vysledky navazovat.

Pfedlozenou praci hodnotim znamkou : vyborne

V Praze 22.4.2010 Ing. Fra




