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0. Uvod

Pfedklddand diplomova prace o poimenické a misijni stuzbg pislugnikiim Policie CR
je prvnim pokusem na této fakulté, ale patrng v CR viibec, pisemnd prokazat vyznam i
dlleZitost poimenicke sluZzby pro pracovniky zminéné statni spravy. Vyty&ené téma autor
zkouma z historické, biblicko-teologické, ekleziologické a soucasné legislativni a
spoletenskeé perspektivy. Viechny soudasti prace se vztahuji k vytéenému tématu a davaji
¢tenafi nahlédnout do obtiZnosti, nebezpeéi policejnf sluzby v demokratické spole¢nosti.

1. Formalni stranka

Po formélni strance posuzovana diplomka obsahuje viechny souéasti, které takova
prace ma mit; poznamkovy aparat je pod ¢arou a poznamky jsou uvadéné poradovymi &isly.
K formalni Gpravé prace nemam Z4dné kritické p¥ipominky.

2. Obsah jednotlivych casti prace

V Uvodu autor sdéluje &tenafim, Ze se pro dané téma rozhodl jako ,,dlouhodoby
piislusnik PCR,* ktery osobn& proZiva obtiznost, odpov&dnost, nebezpedi i problémy spojené
s touto praci v dob& ,,nartstajiciho nihilizmu, a chce proto touto teologickou praci
,nabidnout pomoc* tém, ktefi ji ve zminéném povolani nejvice potfebuji, V soudasnosti
existuje v Ceské republice ,,posttraumatick4 intervendni pé&e,” ale ta neni adekvatni
kiestanské poimenické sluzbs (s.9). K Uvodu prace nemam #4dné kritické piipominky.

V druhé &asti nazvané ,,Policejni prostiedi a duchovni péée (s.11-31) nas autor
predklada jednak soucasnou struénou charakteristiku policejniho prostfedi, jednak struény
biblicky starozakonni i novozakonni pohled na pastyiskou sluzbu, ktera se miZe uskutetiiovat
windividudlnim pastoraénim rozhovorem® v ramci vieobecného kn€Zstvi a podle pojeti naseho
autora miZe vykonavat tuto sluzbu ,kazdy jednotlivy ¢len cirkve® (J 20, 20-23; Mt 16, 19 aj.,
s. 18). V dalsich odstavcich této €asti autor upozoriiuje na to, Ze tato sluzba ma evangelizaéni
1 misijni vyznam (L.Singlehurst) a jeji vyznam ma asistenéni charakter ve smyslu: Mt 25, 36;
1K 9, 19-23 aj. Zbyvajici ¢asti této kapitoly vénuje autor legislativnim pfedpistm, kde plati
zdsada: ,,Stat uznava opravnénost existence naboZenstvi a cirkvi, jejich spole€enskou
prospésnost, ale odmita nechat se pfHimo ovliviiovat duchovnimi principy v ramci svého
fungovani* (viz Zakon ¢.3/2002 Sb a Zakon ¢.361/2003 Sb. (5.22-25).. Druh4 kapitola se
zakontuje explikaci ,,Standardi psychosocialni sluzby” ve vztahu k duchovni pé&i.

Obsahem tfeti kapitoly nazvané , Policie a cirkev* (5.34-48) nastifiuje autor struény
historicky pfehled o formovani, poslani, legislativnim a spole¢enském vyznamu policejni
instituce ve svét& a v Ceské republice aZ do soudasnosti. Poslani policejniho povol4ni
osvétluje i na pozadi starozakonnich biblickych textii. Zavérem autor konstatuje, e v
soucasnosti chybi ,,duchovni sluZba v oficidlni struktufe a duchovni se ji ifastni jako externi
spolupracovnici v rAmci krizové intervence™ (s.48). - Ctvrtd kapitola velmi vystizng
reflektuje velmi psychologickou, socialné-etickou, sociologickou a individualni ndro&nost
policejni sluzby, pfiblizuje obtiZe, nesndaze, rizika a individualni krize pracovnikd policie
(5.49-69). Soudasti této &asti je dotaznikovy prizkum vztahujici se k tcasti duchovnich v
Posttraumaticke intervenéni pééi a jeho vyhodnoceni. - Posledni pata ¢ast prace pfedklada
Model duchovni péce o policii v Slovenské republice, kde autor pouéené informuje o
katolickém i1 ekumenickém modelu této sluzby (s.70 — 73).
3.Celkové hodnocenf prace

Pfedkladana magisterska prace je svym tématem jedine&na i proto, Ze jeji autor je
osobné zapojen do policejni profese; jeho prace je celkem pfehledna, srozumitelna a
piblizuje étenafim klady, zapory, obtiZnost 1 ohroZeni policejniho povolani a jeho naro¢nost



v CR. Myslim, Ze by moh! autor publikovat nékteré ze svych my3lenek o psychologické
néro¢nosti policejni sluzby v Theologické revue UK HTF ( zejména s. 49-69),

Navzdory kladlim si dovelim vyslovit dv& kritické poznémky na adresu této prace:
Prvni je moje prosba, aby autor bliZe vysvétlil ve vztahu ke vzdélani své tvrzeni o tom, Ze
kazdy miZe vykonavat poimenickou sluZbu v policejnim prostiedi v rdmci vieobecncho
kn&Zstvi (srov. J 20, 20-23; Mt 16, 19 aj. ,s.18-19) . Druha moje kriticka poznamka je spise
doporugenim autorovi, Ze z diivodd pfehlednosti mohl struény historicky pfehled zagit
analyzou biblickych mist (Gn 3, 1-24; 2,15-17; 34, 1-31 ajin¢) a aZ potom pokrafovat
nastinem stru¢ného historického ramce ( viz s.34-48).

Oboji: kriticka pfipominka i moje doporuéeni nechtdji nijakym zplisobem popfit
skute¢nost, Ze pfedkladana diplomova prace je svym tématem objevna a ptiblizuje &tenafi
teologickou odpovédnost v prostiedi, o n&mz se dosud o tom p¥ili¥ nehovofilo, totiz v Policii
CR. Predkiadanou prici doporuduji k obhajobé a navrhuiji ji klasifikovat vyborné (1).
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