obchodu s vojenskym materialem (§ 267), nedovoleného ozbrojovani (§ 279), vyvoje,
vyroby a drzeni zakazanych bojovych prostiedkl (§ 280), nedovolené vyroby a
drzeni radioaktivni latky a vysoce nebezpelné latky (§ 281), nedovolené vyroby a
drzeni jaderného materialu a zvlastniho Stépného materialu (§ 282), nedovolené
vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy (§ 283),
pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu (§ 284), nedovoleného péstovani
rostlin obsahujicich omamnou nebo psychotropni latku (§ 285), vyroby a drzeni
pfedmétu k nedovolené vyrob&é€ omamné a psychotropni latky a jedu (§ 286),
neopravnéného nakladani s odpady (§ 298), neopravnéného nakladani s
chranénymi volné Zzijicimi zivoCichy a plané rostoucimi rostlinami (§ 299), pfijeti
uplatku (§ 331), podplaceni (§ 332), nepfimého uplatkarstvi podle § 333 odst. 2,
organizovani a umoznéni nedovoleného prekroCeni statni hranice (§ 340),
napomahani k neopravnénému pobytu na uzemi republiky (§ 341), padélani a
pozménéni vefejné listiny (§ 348), jestlize se takového Cinu dopustil s cilem odhalit

pachatele trestné Cinnosti spachané ve prospéch organizované zlo€inecké skupiny.

7. Zaveér

Zavérem |ze v souvislosti s uvedenou problematikou, inspirovan
nezapomenutelnym vystoupenim prof. Cie 4s) na konferenci Evropa 2000 - Lidska
prava a organizovany zloCin (KoSice, Cerven 1997) poloZit nékolik otazek
modelovému, Ci spiSe vzorovému Ci idealnimu® pachateli trestné Ccinnosti

podfaditelné pod pojem ,organizovany zlo€in“ :

o Vyplati se mi pachat trestnou €innost ?

o Je muj osobni uzitek z trestné Cinnosti vétSi nez z pfijmu nabytého poctivym
zpusobem ?

o Mohu mit vliv na zakonodarny proces ve staté ?

o Budu tak moci ovlivnit, aby metody a nastroje statu v boji se mnou byly co

nejmékci a nejmirngjsi ?
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o Budu znat mnoho mésicu &i let dopfedu, jaké kroky proti mné stat chysta,

abych se na né mohl v klidu pfipravit ?

o Budu mit néjakého vlivného pfimluvce, kdybych pfece jen udélal chybu a byl
odhalen ?
o Nebudu mit v osobé vysSetfujiciho policisty, statniho zastupce €i soudce proti

sobé odborné zdatného profesionala, ktery odmitne néjakou ,lukrativni® nabidku

vymeénou za mou beztrestnost ?

o Nebojim se ulozeného trestu ?
o Neobavam se Zivotnich podminek ve véznici ?
o Nemam duvéru v policii a soudy, s nimiz mohu pfi odhalovani organizovaného

zloCinu spolupracovat tfeba jako korunni svédek ?
o Mam pod kontrolou média, ktera na objednavku zpusobi ,poprask®, v jehoz

disledku se ma véc bude posuzovat pod jejich tlakem ?

Zjistuji bohuzel, Ze onen modelovy pachatel by mohl na vSechny otazky
odpovédét kladné. Prozatim jen zboznym pranim je, aby za jeden z obecnych
prostfedkl potirani organizovaného zlo€inu bylo povazovano zneatraktivnéni trestné
¢innosti, zakddovani spoleCenského pocitu jeji nerentability. Pujde to ovSem o to
hafe, kdyz organizovany zlo€in nabizi kromé pohadkovych finan¢nich zisku také jiné
lakavé atributy - zivot mimo obecné zakony, dobrodruzstvi, pocity vyluCnosti,

nadfazenosti a vytvareni elit.

V boji proti organizovanému zlo€inu, ¢i spiSe bychom méli naplno fici k
minimalizaci jeho nasledkl jsou aktualné diskutovany instituty korunniho svédka a
agenta-provokatéra. De lege ferenda soudim, Ze ani jeden neni tim pravym Iékem na
potirdni organizovaného zlo€inu. Jednoduse proto, Ze oba pardonuji zlo€in. Zatimco
v prvém pripadé garantuje beztrestnost pachateli zavazné trestné Cinnosti, v némz
se buhvipro¢ pohne svédomi a poskytne svou vypovédi svédka pfimy dukaz proti
svym byvalym druhdm, v druhém pfipadé je trestna cinnost pachana pfimo s
védomim, resp. na podnét statu samotného s cilem ,skutec¢né” pachatele lapit pfimo
pfi Cinu 45). Odhlédnuv od zjevné (soucasné€) protiustavnosti obou institutl, jde o
evidentni pfiznani statu, ze s organizovanym zlo€inem zcela prohral, uchyluje-li se k

institutdm tak pofidérnim, kdy pomysiny klin vytlouka klinem. Konkrétni odpovéd
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ucinnosti téchto dil€ich nastroju pfi potirani organizovaného zlo€inu da ovSem

samozfejmé az praxe, judikatura a nekompromisni statisticka data.

Stat mél a stadle ma moznost, jak prostiedky nikoli tak bizarnimi, ale
spoleCensky pohodInéjSimi situaci fesit. Dokonce si troufam fici, Ze i s nastroji, které

v soucasneé dobé ma, ale Spatné s nimi zachazi.

Téma vybranych trestnépravnich a kriminologickych aspektl organizovaného
zloCinu lze skoncit jeSté jednou zajimavou mysSlenkou jiz zminéného dr. P.R.
Stoeffelena s6), ktera je na prvni pohled nesmirné banalni, jako prostfedek eliminace

organizovaného zloCinu vSak kliCova :

vvvvvv

soudni organy se zacnou o bézné obc¢any zajimat az se stanou podezrelymi.
Bez tohoto podezreni pro né Zivot béZnych obc¢ani neni dilezZity a ma byt

mimo jejich pozornost".

Je z ni citit obava z jistého plytvani silami. Bohuzel také toho, ¢eho jsme
svédky i v souCasné cCeské realité : stat se sam zbyteCné zahlcuje kvantem
bagatelnich, nepodstatnych, finan¢né naro¢nych zato vSak aplikaéné jednoduchych
¢innosti. Na feSeni podstatnych a vaznych problému, které jej zaroven vnitiné

rozkladaji (typicky organizovany zlo€in), mu pak nezbyva sil ani penéz.

Doufejme jen, Ze toto zjisténi neni konkrétnim projevem priniku

organizovaného zlo€inu do statniho mechanismu, tedy jeho naprostym vitézstvim.
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