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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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Celkova typograficka tiprava




B. Obsahova Kkritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

X

Prace stanovenych cild dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentaéné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuZziva ji

V préci jsou jasn€ vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢4st je vhodné rozvést v bodé 5.

Prace je kompila¢ni praci

Préace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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D. Prubéh zpracovavani prace

ano ne
Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace
X O

Autor/ka pfichdzela se samostatnymi tviréimi podnéty
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2. Celkové hodnoceni prace
(stru¢na charakteristika (v ptipadé potfeby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Préce sice shrnuje fadu poznatki jak z literatury tak z prizkumu na jednotlivych poutnich
mistech, ale vybér literatury by mél byt bohatsi (neni bran v potaz napt. Slovnik spirituality,
pokud jde o jednotliva poutni mista, autor se spokojuje ob¢as s popularnimi texty misto
v&decky zpracovanych dél) a hlavné by mél byt text prace vice strukturovany a lépe logicky
uspofadany, aby to nebyl mnohde soupis uréitych vyjadieni, uspotadanych bez ladu a skladu.
Zarazi, ze o svatostinach a lidové zboznosti je zde pojednano na necelych dvou stranach, a¢
jde o fenomény pravé vyrazn¢ ptitomné na poutnich mistech.

Zasadni pfipominky:

- svatosti nejsou celou charakteristikou pastorace, ale v pojeti prace to tak dost asto pisobi
(a¢ je explicitng tvrzen opak);

- text ma opakované sklony popisovat samotna poutni mista a rtizné udalosti, které na nich
probéhly, nikoliv pfedevs§im pastoraci;

- a hlavé nenalézam v praci jasné vyjadfena pastoraéni specifika, charakteriticka praveé pro to
¢1 ono poutni misto.

3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Bylo by dobré, kdyby autor v rdmei obhajoby jasné a stru¢né charakterizoval specifické
oblasti pastorace nebo ur¢ité pastora¢ni akce, které jsou typické prave pro kazdé poutni misto,
v této praci spracovavané.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuéeni k obhajob&: doporuduji, nedoporucuji
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