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Posudek vedouci prace

Diplomova prace Katefiny MojziSové si klade za cil ilustrovat a osvétlit rizné funkéni
zatizeni vytykaci konstrukce v angli¢ting a norstin€ s pfedpokladem, Ze pfestoZe v obou
jazycich jsou vytykaci konstrukce konstrukéné podobné, 1isi se frekvenci. Ta mlize souviset s
jejich uzivanim vlivem odli$nosti v syntaktickych vlastnostech zkoumanych jazyka a s tim

souvisejicimi preferencemi ve vyjadfovani relacnich propozic v textu.

Ve velmi koncizni teoretické ¢asti autorka predstavuje vytykaci konstrukce a jejich
popis v ramci Firbasova pojeti FSP: podtypy vytykacich konstrukei s ohledem na distribuci
CD, podtypy stressed-focus a informative-presupposition. Nalezité poukazuje na pragmaticky
vyznam vytykacich konstrukei s vytéenymi zapojenymi ¢astmi, které jsou rematické na
zéaklad¢ interpretovan¢ pfitomnosti zapojeného prvku, napft. identifikace ¢i sumarizace
(Firbas). Vzhledem k zaméfeni prace doplituje autorka tyto poznatky o dalsi vyznamy
vytykacich konstrukei z §ir§iho textového hlediska podle Hasselgérdové (hlavni funkce u
vytéenych adverbialnich ur¢eni jsou tematizace, kontrast, uvedeni nového tématu, ptfechod
mezi tématy a sumativni funkce).

Ze srovnanim zéakladnich charakteristik vyplyva, Ze norské vytykaci konstrukce
mohou vytykat Cs a sloveso, pfed obligatornimi adjunkty neuZivaji spojku, ¢asto se také
uzivaji v interogativni form¢ (umozriuje postverbalni postaveni podmétu) a postaveni slovesa
se nékdy 1isi (V2).

Prace je zajimava a piinosna metodologicky, protoZe na rozdil o pfedchozich studii
nepracuje s originalem a piekladem, ale oba zkoumané jazyky jsou pteklady z typologicky
odlisného jazyka, ktery vytykaci konstrukci vyuziva minimainé (Cestiny). Tato metoda
ptedpoklada, Ze se tak pororovnavaji identické kontexty, na druhou stranu si je autorka
védoma mozného vlivu piekladu na frekvecni vytykacich konstrukei. Z deseti textfl
pielozenych u ¢estiny do angliétiny a norstiny vybrala autorka prvnich deset piikladt
vytykacich konstrukei, které podrobila klasifikaci z hlediska syntaktické funkce vytéeného
elementu, stupné CD a pfislusného podtypu (stress focus/ information presupposition) a

nakonec textové funkce, které klasifikuje na zaklad€ vyznama idetifikovanych Firbasem a



Hasselgédrdovou s cilem osvétlit, zda neéktera funkce pievlada a mohla by vysvétlit
Casté€js$i/jin€ vyuziti vytykacich vét v norsting.

Frekvenc¢ni srovnéni vysledka potvrzuje, Ze v norstin€ jsou vytykaci konstrukce
dvakrat castéjSi nez v anglictin€. Dal$im vysledkem je i opacny pomér typu SF x IP s tim, Ze
v norstiné je rozdil mezi obéma typy frekvenéné vyraznéjsi ve prospéch SF typu (na rozdil od
vysledkt predchozich studii). V obou jazycich je nejéastéji vyt¢enym prvkem podmét (A
48%, N 60%), ktery v 60-64% koreluje s type SF. Nejvetsi rozdil se projevuje u
pfislovecnych urceni (A 40%, N 17%).

0Oddil 4.3 je zaméfen na motivaci uziti vytykaci konstrukce jak z hlediska funkce
v textu (kontrast, vybér, identifikace, shruti, uvedeni nového tématu), tak s ohledem na
syntaktickou motivaci (negativni ¢i restriktivni adjunkt na zac¢atku v angli¢ting, tazaci véty v
nors§tiné (v 18% pfipadu s jejich kombinaci).

Cast 4.4 naproti tomu porovnava vytykaci konstrukce nikoliv absolutné, nybrz
reflektuje ne/korespondenci anglickych a norskych pieklada. Anglickym vytykacim vétam
odpovida norska vytykaci konstrukce ve 38%, opacne jen 20%. Nejvetsi komatibilita je patrna
u piipadil s vyt¢enym podmeétem, naproti tomu pfedmét anglictina na rozdil od norstiny téméf
nevytyka; opa¢na situace je u piisloveénych uréenim, kde v norstin€ byl adjunkt umistén

inicialné. Tato ¢ast je vSak s ohledem na rozsah prace pouze doplinkova.

Diplomova préace piinasi nové vysledky kvantitativni, je ale zejména zajimava a
pfinosna komplexnim propojenim rtiznych rovin popisu (interakce text — informacni struktura
- prostfedky roviny syntaktické a lexikalni (vytykaci prislovce, tdzaci véty)) a také dirazem
na interpretaci a explikaci ruzné miry uziti vytykacich konstrucki v obou jazycich. Vytykaci
konstrukce je vniména jako prostfedek vystavby roviny textoveé, ptispivajici prostfednictvim
informacni struktury textu k vyjadfovani rela¢nich propozic. Je tfeba vyzdvihnout jak slozku
metodologickou, tak velmi usporné a piehledné zpracovani, zvlast€ s ohledem na mnozstvi

sledovanych rysti a jazyk.

Zavér: Jak vyplyva z vyse uvedeného, studie Katetiny MojziSové piekracuje kritéria kladena

na diplomové prace. K obhajobé ji proto doporucuji a predbézné hodnotim znamkou vyborné.
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