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Kriteria hodnoceni: Hodnoceni (1 — 4):

Zdlvodnéni relevance tématu vzhledem k oboru Studia obéanského sektoru 1
Je téma relevantni vzhledem k oboru? Je dobre zddvodnéno?

Strucné slovni hodnoceni: Téma odpovida nejen oboru, ale pfedevsim pomaha samotné autorce v jeji praci.
Zddvodnéni je prosté, ale korektni: potfebuje si rozsifit a prohloubit znalosti a pFistupy ke své praci. A to se
v praci povedlo.

Kvalita teoretického/konceptualniho ramce prace 2
Nakolik je obsah rémce relevantni vzhledem k tématu prace? Do jaké miry byla studovanad
literatura predstavena prehledné a kriticky? Byla pouZita zahranicni literatura?

Strucné slovni hodnoceni: Jako u vétsiny praktik(, ktefi jsou obvykle ,zahlceni® pro né dosud vlastné neznamou
literaturou, jsou teoretickd vychodiska méné usporadana, avsak dostatecné bohata pro vyuziti ve zpracovani.
PotizZ je spiSe v usporadanosti a vzajemnych vztazich mezi prameny a jejich ,vystavbé", tedy pochopeni
navaznosti. Pro autorku to ale byl velky kus prace, ktery pfi studiu literatury zvladla.

Formulace cilli, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz 3
Jsou dostatecné konkrétni a jasné? Odpovidaji tématu prace a jejimu
teoretickému/konceptualnimu ramci?

Strucné slovni hodnoceni: Cile vychazeji z potfeby vyuZiti prace kandidatkou v jejim pracovnim pdsobeni. Jsou
zietelné formulovany a v zasadé i naplfiovany. Problém je s nastavenim zaméfeni téchto cill. ORP je vymezeno
ne zcela jednoznacné a tudiz ani zacileni neni zfetelné. Navic nejasnost ve vymezeni ORP vede také k nevyuziti

tématiky spoluprace mezi zastupitelstvy v ramci ORP.

Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti 2
Je vhodné zvolen, zddvodnén a v pribéhu vyzkumu realizovan design vyzkumu/vyzkumny
ramec? Jsou vyuZité techniky sbéru dat vzorek a metody analyzy dat dobre popsany,
zddvodnény a realizovany vramci vyzkumu vzhledem k vyzkumnym otdazkam? Jsou
diskutovany limity vyzkumu a jeho etické aspekty?

Strucné slovni hodnoceni: VyuZiti rozhovord jako zakladniho zdroje ziskavani poznatk( je vhodné. Vyuziti analyz
a podkladi z oficialnich pramend je mensi. Rozhovory se zastupci verejné politiky by asi mély byt rozsahlejsi, ale
je pochopitelné, Ze to bylo jen tézko uskutecnitelné. Vzorky odpovidaji tématice. Chybi uvedeni poctu oslovenych
ve vztahu k uskutecnénym rozhovorfim. O okolnostech vyzkumu jsou dostatec¢né informace.

Kvalita zaveéri prace 2
Byly napinény praktické nebo teoretické cile a zodpovezeny vyzkumné otazky prace? Jak
byla formulovéna praktickd doporuceni, pokud byla cilem prdce?

Strucné slovni hodnoceni: Prace ma praktické zaméreni a to je v podstaté napinéno. Cenné je, ze autorka Sla za
dosavadni ramce praxe — ukazalo se, Ze jsou témata, ktera v ramci ORP nejsou feSena a pfi tom jsou pro
zvladdnuti zkoumané situace zasadni. Jasnym pfikladem je téma socidlniho bydleni. Autorka se tim ale dostava do
slozité situace, protoZe chtic nechtic kritizuje svého zaméstnavatele.

Prace se zdroji 2
Je v praci dodrZen jednotny standard odkazid na literaturu a prameny? Byly v praci pouzZity
zdroje uvedené na seznamu pouZité literatury a prameni?

Strucné slovni hodnoceni: V zasadé jsou pravidla citaci dodrzena. I kdyz obcas autorka odkazuje na pramen bez
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zietelného uvedeni v tom okamziku. V navaznosti je to ale jasné.

Struktura prace, formulacni a gramaticka aroven, graficka aprava 3
Je prace vhodné strukturovand? Odpovida formulacni i gramaticka uroveri magisterské
praci?

Strucné slovni hodnoceni: Na praci je znat, Ze jde o Cinnost, v niz nema autorka praxi. Bylo pro ni zfejmé obtizné
zpracovat tak rozsahly text. Obcas jsou formulace krkolomné a spiS vedou k vétsi slozitosti vykladu. Gramatické
chyby se povedlo vétsinou opravit. Vétna skladba je pro autorku obcas problém. Struktura prace by mohla byt
zieteln&jsi, ale na té je vidét pravé autroCinu nezkusenost s podobnymi rozsahlymi texty.

Celkova znamka pied obhajobou: 2

Otazky k obhajobé:
(Je nutno vypinit, aby se student mohl pripravit na obhajobu, pocet témat a pripominek upravte podie Vasi
potreby.)
- Jedna otéazka je jaksi ,obranna“: jakou strategii zvolit pfi aplikaci vysledkd v autoréiné
zaméstnani?

- Jaké skutecné preventivni aktivity jsou v ORP pfi snizovani chudoby a socidlniho vylouceni

obyvatel pouzivany?

- Co je podle autorky jesté dalsi (a moinad nejvaznaménjsi) zdbrana v procesu zlepSovani

spoluprace verejné spravy a NNO?

- A praktickd otdzka na zavér: kolik obci je v ORP Zelezny Brod? Nebo také — kolik obecnich
samosprav je vtomto ORP? Jsou v MAS, nebo jsou mimo? Jakd je mezi nimi a s nimi
spoluprace?

Celkové vyjadreni/komentar vedouciho prace:

Nejsem rad, Ze je jako posudek bran tento formulaf. Do ,chlivk(" se skuteéné hodnoceni
vlastné skoro nevejde. Prace S. Horakové je uzitecna. A to je zasadni. A kam to napsat
ve formulari?

V Praze dne 25.ledna 2017

Podpis vedouciho prace.



