Hodnoceni
diplomové prace Jana Mitregy
~Pravni Gprava diichodového pojisténi
v Ceské a Polské republice™

Prdce odevzdina: duben 2010

PfedloZena diplomova préce je zpracovdna na téma, které je velmi zajimavé.
Srovnavé pravni dpravu diichodového pojiténi v Ceské republice a Polské republice,
pficemZ poukazuje na nékteré spoleéné prvky v pravnich dpravdch, ale i na odlidnosti
a také je hodnoti.

Diplomové préce o rozsahu celkem 57 stran vfetné (vodu a zavéru je élenéna
na Ctyfi kapitoly, které se dale ¢leni na podkapitoly. Je vhodné dopinéna  pfilchami
a opatfena Seznamem zkratek i pouZité literatury. V prvni kapitole se diplomant
zabyvé historickym vyvojem dfichod a dfichodového pojidténi, a to v obou statech.
Druhd kapitola je vénovédna soucasné pravni pravé diichodového pojisténi v Ceské
republice, zejména principdm a také jednotlivym druhfm diichodl a podminkam
nutnym pro narok na né. Treti kapitola popisuje souasnou pravni Upravu
dlichodového pojisténi v Polské republice a umoZfiuje tak srovnani obou pravnich
Uprav. Posledni, &vrtd kapitola je vénovana systému penzijnich pojisténi, a to
zabezpeleni invalidity a pozlistalych v Polské republice.

V samotném zavéru prace diplomant poukazuje na shodné i rozdilné rysy
v pravnich Upravéch diichodového pojisténi v Ceské republice a Polské republice.

Lze konstatovat, Ze zvolené, zajimavé a netraditni téma se diplomatovi podarilo
velmi dobfe zvlddnout a obsah diplomové prace je zpracovan odpovidajicim
zpfisobem a na urovni. Pfi hodnoceni diplomové prace je tfeba vzit v (vahu, Ze
predmétnd problematika neni dosud takto zpracovana a diplomant mohl vychazet
zejména z odbornych publikaci a stati v Polské republice a provédét potfebna




srovnani s prévni Upravou v Ceské republice. Celkové zpracovani diplomové prace
sv&d¢i o zajmu diplomanta o zvolené téma.

Z formalniho hiediska je diplomova prace dobfe Clenéna, jeji jednotlivé Casti na
sebe logicky navazuji. Je vhodné dopInéna také poznamkami. Po strdnce obsahové

nejsou v diplomové praci zavaznéj$i nedostatky. Pokud se zde vyskytuji, maji spise
povahu drobnéijsich neptesnosti (napf. str. 28, 29, 39, 48, 61).

Vzhledem k vySe uvedenému je mozno konstatovat, Ze diplomova prace splfiuje
stanovena kritéria a proto  ji doporuc€uji k obhajobé.

Navrhuji, aby diplomant v rdmci diskuse pfi obhajobé blize pohovofil o svych

nazorech obsaZenych v zavéru své prace a sice o Ustavni stiznosti v Polské republice,
pokud jde o dlichodovy vék u Zen.

V Praze dne 10. kvétna 2010

vedouc/ diplomové prace




