OPONENTNI POSUDEK

diplomové prace Jana Mitregy

»Pravni gprava diichodového pojisténi v Ceské a Polské republice”

PrfedloZzeny elaborat je zpracovan na zavazné a vysoce aktualni téma
z hlediska souCasného, zejména vSak budouciho legislativniho vyvoje. Zvolenou
problematikou se autor zabyva v Sir§ich souvislostech — predevéim z aspektl

pravnich, ale i politicko-sociologickych.

Text diplomové prace o rozsahu 57 stran je (kromé Qvodu a zavéru) rozdélen
do &tyf ¢asti, dale zpravidla podrobnéji ¢lenénych. Autor se v nich zabyva historickym
vyvojem i souéashou pravni Upravou dichodového pojistdni v Ceské republice a
v Polsku, kde charakterizuje i reformu duchodového systému.

Prvni &ast je vénovana jednotlivym etapam geneze pravni Gpravy davek,
jeiichz U€elem bylo zabezpeCeni osob ve stafi, phi invalidité a umnti Zivitele, a posleze
i systémd diichodového pojisténi /zabezpedeni v Ceské republice a v Polsku do
konce 20.stoleti.  Druha Cast pfedstavujici tézisté diplomové prace obsahuje
podrobnou analyzu platné pravni Gpravy dlichodového pojisténi v CR. V jednotiivych
subkapitolach autor uvadi charakteristiku poskytovanych dlichodld a podminky
vzniku, zmény a zaniku naroku na né.

Treti a {tvrta kapitola se zabyvaji dlichodovym systémem v Polské republice,
vietng davodd i disledkd provedené dichodove reformy.

V zavéru priace autor hodnoti dosavadni wvyvoj, soucasnou Upravu
diichodovych systéml a zvazuje nutnost daldich reforem v této oblast vCR a

v Polsku..

Lze konstatovat, Ze stanoveny cil diplomové prace spocivajici v ,osvétleni
pravni Gpravy jednotlivych dichodll, podminek, jeZ je nutno sphnit pro narok na né a
urovani jejich vySe* se podafilo spinit a zvoleng téma obsahoveé vycerpat. Pozitivné
je tfeba hodnotit Sirsi okruh odborné literatury (Ceské i zahraniéni), z niz autor pfi
zpracovani vychézel, a ktery mimo jiné dosvéd€uje skutetny zajem o pfedmétnou
problematiku. Tabulky se statistickymi daty uvedené v pfilohach vhodnym a
nazornym zpiisobem dopliuji zkoumanou problematiku.



Predlozeny elaborat je zpracovan velmi precizné a nevykazuje po strance
formalni ani obsahové zasadni chyby. Pouze vyjimetné se v ném wyskytuji drobne
formulaéni nepfesnosti (napf. na str.17 — Pro dal§i vysvétleni je také nuino
vysvetiit...)

Vzhledem k vy$e uvedenému je moZno konstatovat, Ze piedloZena diplomova
prace piné vyhovuje stanovenym pozadavkim, a proto ji doporucuji
k obhajcbé.

Navrhuji, aby diplomant vramci diskuse pfi obhajob& srovnal Upravu
diichodového véku pro muze a Zeny v CR a v Polsku. Déle navrhuji, aby uvedi, které
ze zmé&n pfijatych v ramci poiské dichodoveé reformy mohou byt inspirativni pro

diichodovy systém Ceské republiky.
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