Posudek oponenta na diplomovou praci Philippa Chizzoly

zpracovanou ha téma
»,Pracovnépravni vztahy s cizim prvkem*

Diplomova prace byla odevzdana dne 9.3.2010. PiedloZena price o rozsahu 79 stran, je
¢lengna do tH kapitol, dvodu a zavéru. Kapitola prvni pojednivd o vymezeni nékterych
pojm1, kapitola druh4 pak o uréeni rozhodného prava, v kapitole tiet{ autor analyzuje pravni
Upravu vysildni zaméstnancii.

Autor v pfedloZené diplomové préci fadné citoval z pouzité odborné literatury a judikatury.
Autor pHi zpracovani diplomové priace prokazala dobrou znalost zvoleného tématu, o tem2z
svéddi i prostudovand literatura, jejiZ seznam je piipojen k praci.

PiedloZend prace je zpracovadna peélivé, mnoZstvi pravopisnych chyb je minimalni. Ze
systematického hlediska povazuji praci za vyvaZenou. Kladem je snaha vénovat se tématu
ptehledné, a to vEetné judikatury. Vyzdvihnout lze pfedeviim kapitolu 2. Vymezeni nékterych
pojm (pojednani o vykonu zavislé prace, str. 6 a nasl.) a kapitolu 3. Uréeni rozhodného prava
v pracovnépravnich vztazich s cizim prvkem (str. 18 a nasl. diplomové prace).

Pozitivng€ hodnotim zaujeti viastnich zavéri, 1 kdyZ je nutno konstatovat, ze prace jako celek
ma spife popisnou povahu. Skoda, Ze autor nezuZitkoval svou analyzu a nedofel ke
konkrétnim navrhiim na zlepfeni pravni tipravy.

Autor ddle v nékterych piipadech ne dostateéné precizné pracuje s textem. Tak napi. nelze
souhlasit se zjednodu$enim vztahu ob&anského zdkoniku k zdkoniku prace (str. 8 dole
diplomové prace) &1 s tvrzenim, Ze pojem zaméstnance je ponechén jedté vice v nejistoté (str.
41 diplomové prace). Déle je nutno mit na paméti (k piikladu na str. 43 diplomové prace), ze
mimo rozsah plisobnosti ndrodni Upravy, do niZ byla smé&rnice &. 96/71/ES implementovana,
je stale pouzitelna Rimska Gmluva, resp. nafizeni Rim I. Princip vyhodnosti je upraven sice
té2 v nafizeni Rim I, jeho aplikace se vak ¥idi jinymi principy neZ princip vyhodnosti dle
¢l. 3 smérnice €. 96/71/ES.

PiedloZena diplomovd prace pies zminéné nedostatky odpovidd poZadavkiim
kladenym na diplomové prace, a proto ji doperuluji k obhajobé. Pfedb&in& navrhuji
hodnotit pfedloZzenou diplomovou praci znamkou velmi dobie.

Béhem obhajoby by se méla diplomantka zaméfit na odpovéd’ na nasledujici otazky:

» Mize byt ¢len statutdmiho orgénu pravnické osoby téZ jejim zam&stnancem 7

s Co to jsou imperativni normy ?

V Praze, 26.4.2010

JUDr. Martin Stefko, Ph.D.
oponent diplomové prace



