Posudek oponenta diplomové price na prici
Katefiny Stépankové

zpracovanou na téma ,Zabezpeceni osob ve stafi a dichodovi reforma v

evropskych stitech*

Diplomova priace byla odevzdina 17.5.2010. PredloZzena price o celkovém
rozsahu 96 stran je ¢lenéna kromé vodu a zavéru na pét ¢asti. Prvni ¢ast podava
historicky exkurz, druha ¢ast se vénuje divodiim existence diichodovych systému, tieti
ast analyzuje starobni dlichod a ostatni piijmy seniorti v Ceské republice, ¢ast étvrta je
zaméfena na dichodovou reformu v Ceské republice a &ast patd pojedniva o

duchodovych reformach ve vybranych evropskych statech.

Autorka pri zpracovani diplomové prace prokdzala dobrou znalost zvoleného
tématu, o Cemz svédéi 1 prostudovana literatura, jejiz seznam je pfipojen k praci.
Autorka v predlozené diplomové praci tadné citovala z pouzité odborné literatury a

judikatury.

PredloZzena prace je zpracovana pecliveé, mnozstvi pravopisnych chyb je
minimalni. Ze systematického hlediska povazuji praci za vyvazenou. Po historickém
exkurzu a obecném tvodu do problematiky diichodového zabezpeceni nasleduje detailni

analyza jednotlivych aspekt navrhii diichodové reformy v Ceské republice.

Kladné hodnotim snahu autorky uchopit téma price komplexné véetné
zahrani¢nich zkuSenosti. Vyzdvihnout lze téZ analyzy volebnich programi vybranych
velkych politickych stran. Autorka zaujyima vlastni nazory, které rovnéz odborné
zdivodnuje, coz jen dale zvyraziuje kvality predkladané prace. Podnétné jsou rovnéz

uvahy v zavéru price.

Praci lze vytknout nepfesnou terminologii, napf. zaménu pojistné doby za dobu
pojisténi na str. 86 diplomové prace) ¢i nerozliSovani mezi OSSZ, PSSZ a MSSZ Brno
na str. 29 diplomové prace. Nerozumim zdtiraznéni, ze CSSZ je organizaéni sloZka stétu
s pravni subjektivitou na str. 29 diplomové prace. Mé prévni subjektivita CSSZ né&jaky

vyznam pro oblast dichodového pojiténi ?
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Predlozena diplomova prace odpovida pies zminéné nedostatky pozadavkim '
|
kladenym na diplomové prace, a proto ji doporucuji k obhajobé. Predbézné navrhuji

hodnotit piedloZenou diplomovou praci znamkou vyborné. |

Béhem obhajoby by se meéla diplomantka zaméfit na odpovéd’ na nasledujici

otazky:

a) Jak reformovat diichodové pojisténi v Ceské republice ?

b) Pro a proti rovnych dichodi ?

V Praze dne 31, kvétna 2010

JUDr. Martin Stefko, PRD,

oponent diplomové prace




