
































































































































nez Viden (alespon do roku 1900).”° Vztahy sahaly i do Berlina, jak se zfejmé
z Ucasti berlinskych architekti na libereckych stavbach. Vazba byla i na zemské
hlavni mésto Prahu. DalSim zdrojem poznéni a informaci se stalo pro Sifeni
myslenek soudobého uZitétho umeéni v Liberci a okoli Severoceské primysloveé
muzeum. [ kdyz jeho finanéni situace v mezivaleéném obdobi byla velmi
kritickd. snazilo se udrzet zdroje informaci pro mistni vytvarné kruhy. Jednalo se
predevsim o vytvarného casopisy. Velky vybér z obdobi pred rokem 1914 se sice
zredukoval, odpadly francouzské a anglické tituly, Sife némeckych ¢asopist viak
zustala zachovana. Jednalo se zejména o tituly Die Kunst, Deutsche Kunst und
Dekoration, Innendekoration, Kunst und Handwerk aj.’° Severoceské muzeum
\Y Liberci/se snazilo o pofadani vystav bud’ samostatnych nebo ve spolupraci

s riznymi spolky. Jmenujme dva nejvyznamnéjsi - Werkbund der Deutschen in

der Tschechoslowakischen Republik (WDT) a Metznerbund.

Obecné neprivétivy postoj némeckého obyvatelstva k nové vzniklé
republice vychazel bezprosttedné¢ po roce 1918 z pocitu ohroZeni pfi ztraté
vétSinového postaveni v ramci zaniklé habsburské monarchie. Zna¢na uzavienost
mezi ndrodnostnimi komunitami jesté zesilila. V oblasti umélecké tvorby se
situace v okrajovych oblastech znaéné odliSovala od vyvoje v Praze, kde
kontakty mezi vytvarniky obou narodnosti byly prece jen silngjSi. Pro
¢eskonémecké umélce se pak jevila pisobnost v domacim prostiedi jako téZko
udrZitelna, vzhledem k malému zdjmu o tuto sféru mezi obyvatelstvem a prece
jen ur¢itou provinénosti oproti velkym centrim, jakym byla Viden, ale 1 daleko
bliz8i némecka mésta jako DraZzd’any, Lipsko. Mnichov nebo Berlin a jakym se
stavala, alesponn v ramci nové vzniklého stitu i Praha. Tam se také vétSina
vyraznéjSich osobnosti z okruhu &eskonémeckych vytvamiki snazila uplatnit,

1 kdyZ si udrZzovala zazemi doma.

Ztélesnénim Ceskonémeckych vytvarnych snah se v této dobé jisté stal
sochaf Franz Metzner, ktery na pocatku stoleti dosahl pravdépodobné nejvétsiho
uznani a proSel témét viemi vyse zminénymi misty. Metznerova nahla smrt na

jafe roku 1919 vytvofila prileZitost zastitit Siroce pojaté hnuti ¢eskych Némcu

% Mohr, Jan: Uméleckofemesiné zpracovani kovii v severnich Cechach v letech 1920- 1940 in

Fontes Nissae 11./2001, Technicka univerzita v Liberci, Liberec, 2001, str. 36
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v oblasti uméni pod jeho jménem. V tom samém roce vznikla nejprve z popudu
pedagogi — vytvarniki teplické odbormé S$koly keramické mySlenka na
sjednoceni Ceskonémeckych umélci a posléze, diky angaZovanosti prazského
malife a profesora némecké Akademie Karla Krattnera, doSlo ke svolani
shromazdéni Ceskonémeckych umélci z Teplic, kde byl zaloZzen roku 1919

Metznerbund — spolek némeckych vytvarnikii v Cechdch.”

" Mohr, Jan: Uméleckofemeslné zpracovani kovii v severnich Cechach v letech 1920- 1940 in

Fontes Nissae 11./2001, Technicka univerzita v Liberci, Liberec, 2001, str. 40
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S Metznerbund

Jak jiz bylo napsano, tento umélecky spolek vznikl 28. bfezna 1920
spojenim Deutschbohmischer Kiinstlerbund™® a Verein deutscher bildender
Kiinstler in Bohmen.”® Deutschbohmischer Kiinstlerbund zalozil Franz Metzner
a platil svého &asu za nejvyznamnéj§i sdruZeni secesnich umélcti v Cechéch.
Spojeni mélo pfinést obéma spolkiim jednotné a promyslené vedeni, které mélo
zarucit uspéch. Jak napsal K. Krattner v dopise svym kolegiim, ..zména pomért
v celé spolecnosti vedla k zamysleni se nad stdvajici organizaci némeckého
uméni v Cechach.” Proto vznikl spolek na jedné stran& podporujici samotné
umélce, na strané druhé pro vSechny pratele a mecenase uméni. Dlouhodobé
zkuSenosti Krattnera vedly k mySlence na spolek, ktery poskytne umélcim
zdzemi a pro nové umélce bude pfitazlivy.' Spolek dostal jméno po tehdy
pravé zesnulém sochafi Franzi Metznerovi, ktery s némeckymi umélci v Cechach
uméleckou ¢innost, a tak se v jeho fadach setkavali architekti, malifi, sochafi,
grafici i uméle¢ti femeslnici nejSirSiho zaméfeni.

V dopise z 28. dubna 1920 napsal K. Krattner viem svym kolegiim, aby

podpofili nové vznikly spolek.

28. bfezna 1920 se v Teplicich konal sném Metzerbundu, ktery ustanovil

nasledujici osoby jako ¢elni pfedstavitele spolku:

— President: K. Krattner

— Zastupce: architekt A. Peyer

— Zapisovatel: malif A. Bromse a architekt J. Zasche
— Pokladnik: architekt A. Fohr a malit Jager

— Predsednictvo: R. Czermak v Teplicich, K. Richter v Liberci a dr. J.
Kislinger v Praze

Na stejném snému bylo taktéZ ustanoveno:
Vedle celostatniho ustfedi, ¢inného nejprve v Teplicich a nasledné kratce
v Praze, posléze od roku 1922 — po celou dobu trvani pfedmnichovské republiky

— pfeneseného do Liberce, vznikaly béhem roku 1920 jednotlivé krajské skupiny
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Ceskonémecky umélecky spolek 5
?  Spolek némeckych vytvamiki v Cechach
190 Archiv NG; Fond: K. Krattner, AA 2771, karton &. 2, 1920

46



(Kreisgruppe), mezi nimi byla pravé liberecka nejvétsi. Nasledovala mésta Praha,
Jablonec, Teplice, Cheb a Cesky Krumlov. V ramci krajskych skupin se vytvofily
mistni skupiny (Ortsgruppe). Napi. k liberecké krajské skupiné patfily mistni
skupiny v Novém Boru. Kamenickém Senové. Ceské Lipé a Frydlantu.'"
Krajské a mistni skupiny mély ,vlastni pfedpisy, které jsou v souladu se

102

spolkovymi zakony.

5.1 Vystavy

Lze fici. ze kazd4 krajska skupina méla svou ,,prvni* vystavu béhem roku
1920, ptoto je velice t€¢zké urcit, ktera byla tou skute¢né uplné prvni. Tradici se
staly vano¢ni vystavy, pocinaje prvni, otevienou mezi 15. listopadem a

31. prosincem 1920. Byly vétSinou zaméfené na uzité uméni.

V roce 1920 se také v Chebu konala ,,prvni“ vystava Metznerbundu. Své
dilo zde vystavoval August Bromse. Jak napsal autor ¢lanku v novinach Prager
Tagblatt, jednalo se aZ na par vyjimek o Cisté grafickou vystavu. Autor neskryva
nadSeni a vyjadfuje se o vystavé jako o velké zazitku, ktery na navstévniky ceka:
., Bromse zde ukazuje svou velkou kolekci, v niZ ukazuje viast, o kterou se

zaslouzili nasi synové. “'*

Nutno poznamenat, Ze se jedna o dobu, kdy se slova
jako vlast a hrdinové sklonovala vic nez kdy jindy. Divodem bylo stale nadSeni

ze samostatnosti Cech, ktefi o ni bojovali n&kolik let.

Druha, vétsi vystava spolku se konala v Olomouci. Vystavoval zde opét
August Bromse, pfipojil se Ferdinand Stiger, Alois Kolb, Karl Stratil, Walter
Klemm a prof. Rudolf Mather. ,, Cim silnéji vklddaji umélci své osobni pocity do
dél, tim lépe vyéniva jejich rozrusenost v okamziku uméleckého tvoreni. Cim
vy$$i je uméleckda hodnota jejich dél, tim je silnéjSi jejich viastni tvurci
fantazie. '™ Takto se vyjadfil autor €lanku o vystavé v Olomouci.

Nasledovaly dalsi vystavy v Bmé a Praze. Umélci tohoto spolku aktivné
vystavovali je$té béhem 30. let 20. stoleti. Kolem roku 1928 se v novinach

objevily ¢lanky o krizi v Metznerbundu. Jak piSe Jan Mohr ve svém c¢lanku,

19" Mohr, Jan: Uméleckotemeslné zpracovani kovi v severnich Cechach v letech 1920- 1940 in
Fontes Nissae 11./2001, Technicka univerzita v Liberci, Liberec, 2001, str. 40
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' Archiv NG; Fond: K. Krattner, AA 2771, Prager Tagblatt, ¢. 13, 24.7. 1920

1% Archiv NG; Fond: K. Krattner, AA 2771, 1922

47



hospodaiska krize po roce 1929 hluboce zasahla pfedev§im pohrani¢ni oblasti
Cech, kde koncentrovany spotfebni primysl ptichazel o odbytisté svych vyrobki
a vyrazné zhorSeni Zivotnich podminek vedlo k radikalizaci poméri. Nastup
nacismu v sousednim Némecku se v téchto oblastech projevil vyraznou odezvou
nejen v politické, ale i v oblasti umeélecké tvorby jeji znaénou ideologizaci.
Prezentace uzitého uméni v ramci vystav Metznerbundu jeSté na pocatku
tficatych let vykazovala rostouci tendenci, alespori pokud se tykala pravidelnych
pfedvanocnich vystav.'” Umélci davali ¢asto najevo své politické nazory, které
vrhaly na spolek jiné svétlo, nez Karl Krattner chtél. Opakovala se situace z roku
1919, kdy proti sob¢ staly dva politické tabory umélcu. Tehdy se podafilo spojit
dva spolky v jeden a na cas se hladina sporii uklidnila. S pfibyvajicim
spolecenskym napétim pfibyvaly i vyhranénéjsi nazory umélct v Metznerbundu
a tato krize prosakla i do tisku. Napi. Vedeni liberecké krajské skupiny
Metznerbundu v Eele s pfedsedou arch. Oskarem Baudischem se dostalo v bfeznu
1933 do konfliktu s magistratem mésta a ve vyhrocené situaci byl na ¢lenské

schizi odvolano a nahrazeno novym vyborem v cele s architektem Karlem

Kerlem.

Jiz v roce 1933 se nekonala tradiéni vanolni vystava a misto ni se
uskutecnila v Severofeském primyslovém muzeu celostatni vystava
Metznerbundu, vénovana pouze volnému uméni.'® Tim se vyrazné zmeénila
vystavni politika, v budoucnosti se pofadaly vystavy pouze volného uméni, které
navic vice ¢1 méné inspiruje v sousednim Némecku. Metznerbund existoval sice
oficidlné do roku 1945, béhem druhé svétové valky nevykazoval téméf zadnou

¢innost.'"’

5.2 Franz Metzner

18. listopadu 1870 se narodil ve VsSerubech u Plzné. Vyucil se
v kamenické dilné v Plzni, sochafské vzdélani ziskal u Christiana Behrense ve

Vratislavi v Polsku. Nasledovaly dilny ve Cvikové, Drazd’anech a Hamburku.

1% Mohr, Jan: Uméleckofemesiné zpracovani kovii v severnich Cechach v letech 1920- 1940 in

Fontes Nissae 11./2001, Technicka univerzita v Liberci, Liberec, 2001, str. 46
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Studijni cesty ho zavedly i do Italie. V létech 1894 — 1903 zil v Berlinég, kde si
zatidil svij prvni ateliér a zpracoval své prvni navrhy pro kralovskou porcelanku.
V nich ukézal souhru symbolismu a secese. Na svétové vystavé v roce 1900

dosahly jeho sochy velkého uznani.

Ctvrté misto v soutéZi o pamatnik cisafovny AlZzbéty mu vyneslo v roce
1903 profesuru na Université pro uzité uméni ve Vidni. V rakouské metropoli se
setkal s umélci a architekty Videniské secese, pfedevsim s Josefem Hoffmanem.
Udrzuje s nim uzké kontakty a stal se ¢lenem jeho Wiener Werkstitte. Franz
Metzner se podilel spolu s Gustavem Klimtem, Bertholdem Lofflerem

a Richardem Lukschem na vnitini vyzdob¢ palace Stoclet v Bruselu.

V roce 1904 vytvofil zakazku na Kasnu Nibelungd, ktera méla stat pred
Votivkirche ve Vidni. Své misto ve Vidni kasna nena$la. za to o par let pozdéji
bylo jadro kasny umisténo v Jablonci nad Nisou, jako tzv. Ridigerova kasna.

Toto Metznerovo dilo ma velmi zajimavy osud, ktery stoji za zminku.
Siegfiried a Riidiger jsou postavy pfibéhu o Nibelunzich. Rukopis tohoto eposu,
ktery vznikl pfevypravénim ze starSich pramenli nékdy okolo roku 1200, byl
objeven roku 1755. Trvalo pomémé dlouho, neZ ho objevila generace mladych
romantiki a pak trvalo jesté déle nez se stal vSeobecné pfijimanym narodnim
piibéhem ,.,v§ech Némcu“. Pfed prvni svétovou valkou vSak dochazi k velkému

mnoZstvi vytvarmého zpracovani tohoto tématu.

K nejzajimavé)Sim z nich patfi dvé ,nibelungovské kasny™ od Franze
Metznera. Obé plati jako diikaz obliby mytologickych naméti v némeckém
secesnim uméni. Riidiger von Bechelaren je jednou z klicovych postav druhé
¢asti pfibéhu o Nibelunzich. Jako Etzeliv vazal a vyslanec prichazi k ovdovélé
Kriemhildé s nabidkou snatku s krdlem Hunid. Pfitom ji rytifsky slibuje svou
vémost. KdyZ pozdéji Kriemhilda pozve své bratry ke svatebni slavnosti na
Etzelliv dvir, zastavuji se bratfi cestou na Ruidigerové hradé (v Bechlaren, dnesni
P6chlarn na Dunaji) a jsou pfijati jako pfatelé. Své hosty pak Riidiger doprovazi
k Etzelovi, kterého Kriemhilda mezitim pfiméla, aby se stal nastrojem jeji
pomsty za smrt prvniho manzela Siegfieda a své hosty napadl. Riidiger se tedy
ocitd v obtizném dilematu dvoji loajality, totiz dilematu mezi vérnosti lenika

a vémosti pfitele. ProtoZe je ale pfedev§im rytifem, zvit€zi nakonec povinnost
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vazala a povinnost sluzby pani. Své zbrané proti Burgundiim obrati, ale d4 jim

jako spravny rytif ptilezitost k rovnému boji.'*®

Ackoliv byly obé vytvofeny na pocatku stoleti, byly osazeny teprve po
smrti svého tviirce. ve dvacatych letech dvacatého stoleti. Riidigerova kasna byla
uréena pro namésti pfed Votivkirche ve Vidni. Pfi hlasovani ve videiiské méstské
radé vSak navrh o jeden hlas neprosel. Teprve pét let po smrti sochare ziskalo
figuru, vystavenou mezitim na posmrtné Metznerové vystavé v Berliné v roce
1919 a zakoupenou pro Moderni galerii v Praze. mésto Jablonec nad Nisou.
Nejprve byl Riidiger provizomé postaven do parku, pozdéji byl pfenesen pied
zajimavy modemi chram Nejsvétéjsiho srdce Pané, ktery na homim jabloneckém
namésti vybudoval némecky architekt Josef Zasche. Cela instalace s kruhovym

nastupnim schodi§tém a dvoustupfiovym soklem zdobenym reliéfy byla

dokoncena roku 1930. Riidiger se stal na patnact let novym symbolem mésta.

Po roce 1945 se kaSna stala symbolem svaru. Duasledkem bylo po roce
1945 rozebrani plastiky. Roku 1950 se vSak dostala do Narodni galerie, roku
1968 vykoupilo sochu z prostfedki ziskanych vefejnou sbirkou mésto
Kaufbeuren v jiznim Bavorsku, kde ve <¢tvrti Neugablonz Zije kolonie
jabloneckych piesidlenci. Dne 6.Cervence 1969 zde byla kasna znovu slavnostné

odhalena.'”

Dalsi velkou zakazkou pro Metznera bylo vytvofeni soch pro Pamdtnik
bitvy ndrodiu u Lipska. Pro tuto monumentalni stavbu zhotovil sochy pro Sin
slavy, vlysy pro vnitini kopuli a dvanact, téméf 13 metrd vysokych Strdzci
svobody. V Berliné vybudoval dle svych navrhii obytny dim. V Praze a Berliné

zhotovil mnoho fasad, bohuZel malokteré se po valce zachovaly.

Franz Metzner zemfel v roce 1919 ve svych 49 letech pred¢asné na
chiipkovy virus. V tom samém roce byl jmenovan ¢lenem Pruské Akademie
uméni. jeho jméno dalo i nazev v Cechach vzniklému uméleckému spolku.
vroce 1920 se ve Vidni kona velka vystava secesniho uméni, na kterou Franz

Metzner vytvofil plno soch. Své misto odpo¢inku nalezl v Berling.'"’

' Hojda, Z.: Pomniky a zapomniky, Praha — Litomy3l: Paseka, 1996, str. 144

' Hojda, Z.: Pomniky a zapomniky, Praha — Litomy3l: Paseka, 1996, str. 142-146

""" Thieme- Becker: Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler vor der Antike bis zur
Gegenwart XXV, Leipzig: Verlag von E.A. Seemann, 1927, str. 448.
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6 Zavér

Cilem této prace bylo pfedstavit Karla Krattnera jako vyznamnou
osobnost prazského kulturniho Zivota a jako malife, ktery proslul svymi obrazy
s naboZenskymi motivy. Domnivam se. Ze tento zamér byl splnén. Myslim si, ze
se mi v bakalafské praci podafilo nastinit problematiku ceskonémecké situace v
uméni na pielomu 19. a 20. stoleti komplexné a podat tak ¢tenafi této prace co
nejuplnéjsi obraz.

Téma, které jsem zpracovavala, vychazi z veét§i c¢asti z nikdy
nepublikovanych pramentl. Casto bylo t&7ké tyto prameny ovéfit. jelikoz
sekundami literatury existuje velmi malo. V knihdch nalezneme o osobnosti
Karla Krattnera pouze zminky. Myslim si. Ze tato prace miize byt kvalitnim
vychozim bodem pro nové badani nejen o K. Krattnerovi.

Mohla jsem pracovat sriznymi typy materiald — archivaliemi,
s regionalnimi publikacemi, katalogy z vystav, novinovymi ¢lanky, pomémeé
rozsahlym fotografickym materidlem atd. V prib&hu psani bakalarské prace jsem
nejvice Casu stravila v archivech a jako studentovi historie mi tato ¢innost dala
nejvice. Diky patrani v pramenech jsem nachazela dal§i a dalsi informace. které
by jist¢ vedly mé kroky v badani dal. Samotné zpracovavani materiald do
podoby, ktera je Ctenafi pfijatelnéjsi neZ prosty pramen, se ukdzalo velmi t&zké.
Prace neni koncipovana jako uméleckohistorickd. nybrz jako prace historicka se

zaméfenim na zakladni vyzkum pramenu.
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8 Anotace

Tato prace se zabyva Karl Krattnerem, ktery patfil mezi nejvyraznéjsi
osobnosti ¢eskonémeckého kulturniho Zivota na pfelomu 19. a 20. stoleti. Byl
profesorem na Akademii vytvarnych uméni v Praze a stal se vyznamnym
predstavitelem monumentalni naboZenské malby. Svymi aktivitami pfispival do
kulturniho déni v Praze. V této praci je proto nejvétsi pozomost vénovana Karlu
Krattnerovi.

Byl ¢lenem mnoha uméleckych spolki, které jsou v této praci také
zminény. Nejdilezitéjsim byla jistt Modemi galerie, dale pak Metznerbund.
Spolek némeckych vytvarnika v Cechach a mnoho jinych.

V Cechach, pfesngji fe¢eno v Praze existovalo v této dobé mnoho jinych
spolki. Této problematice je vénovana také jedna kapitola. Celou praci uzavira
kapitola o situaci na severu Cech. kde vyznamnou roli sehral pravé Metznerbund.
Cela prace je psana jako historicky exkurz do kulturniho svéta ptelomu 19. a 20.

stoleti.

Annotation in English

My work is mostly considering profesor Karl Krattner, who was one of
the most brisk figures of the czech-german culture life at the end of 19. and the
beginnig of 20. century. As a profesor at the Academy of arts he significanty
contributed to the culture events in Prague and also became an important
representative of the monumental religious painters.

Profesor Krattner was a member of many art clubs such as Modemi
galerie, certainly the most important one, Metznerbund, Club of the german
artists in Bohemia and many others.

There were many art clubs existing in Bohemia and Prague in that time
and I focus on them in one of the chapters and the last chapter describes the
situaton in the north of Bohemia where The Metznerbund became an important
art club.

The whole work is written as a historical excursion into the cultural world

of the end of 19. and the beginning of 20. century.
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Stanovy Moderni galerie

Jako kazdy spolek a organizace, musela mit i Modemni Galerie své

stanovy. Vznikly bezprostfedné po sepsani cisafova zakladaciho listu a v

nékolika bodech sepisuji prava a povinnosti ¢lenti, pfispivani do fondu i finanéni

zalezitosti.

Zde predstavuji vybrané body ze Stanov Moderni Galerie v Praze''":

Galerie ma sidlo v kralovském hlavnim mésté Praze

Galerie je v drzbé kralovstvi Ceského a ve spravé zems.

Sprava zemé ma na starosti administrativni zaleZitosti, o zaleZitostech
uméleckého razu rozhoduje kuratorium. ZaleZitosti umélecké obsahuji
nakupy umélecké, umélecké zakazky a pfijem predméti uméleckych do
Galerie.

Vystavy se konaji jen se souhlasem zemského vyboru.

Nakupy umélecké a umélecké zakazky se tykaji souvékych umélcd obou
narodnosti, ktefi bud’ v kralovstvi Ceském narozeni nebo do Cech
pFislusni aneb v Cechach po delsi &as &inni jsou. Neni vylouéenou ziskat i
dila od jinych umélci, jejichZ plisobeni je s to s uménim domacim.
Kuratorium se sestava z piedsedy, mistopiedsedy a dvou piedsedd odbori
a dvaciti ¢lent. Pfedsedu, mistopfedsedu jmenuje cisaf dle zasady
narodnostni parity.

Doba puisobeni kuratoria je stanovena na 5 let.

P#i vénovani musi byt zachovana viile a urceni darci.

""" Archiv NG; Fond: Modemi Galerie, AA 1319 Stanovy a jednaci fady MG, 1901-1903

57



Predstavitelé Némeckého ru Moderni Galerie v letech 1902- 1941'"?

Predseda:

Friedrich Wieser 1902 — 1919
Erwein Nostitz- Rienek 1923 — 1931
Hans Ringhoffer 1933 — 1942

Clenové jmenovani ministerstvem:

Alois Griilnwald ...........cococoiiiiiii 1919 - 1927
Alois Schultz ... 1902 - 1904
Anton Helmessen ............ccocciiiiiiiniiinennn. 1902 - 1904
August Bromse ...........cccccceeiviiiinieiciinen 1914 - 1925
Franz Metzner ..........cccocooveiiiiiiinnnnnii e, 1904 - 1917
Franz Thiele .............. OO PP POSORURURUR 1904 — 1939
Fritz Kausek .......ccccoevimviniiiiniiinicenee, 1928 — 1938
Fritz Lehmann ..., 1928 — 1935
Josef Kislinger .........cccoooiiiiiiiiiie 1920 - 1941
Josef Zasche ..o 1902- 1923
Karl M. Swoboda ..., 1936 — 1942
Max Egon Fiirstenberg ............ccccoovveeinnninnenn.. 1902 — 1913
Max Spaun ... 1902 — 1909
Oskar Federer ........ccoooviiniinnniiiiceee e 1928 — 1938
Robert Eichmann ...........cccocciiiininnen. 1925 - 1927
Wenzel Frind ..o 1910 - 1919
Clenové jmenovani Zemskym vyborem:

Alois Rieber ... 1930 — 1941
Arthur Payr ... 1924 — 1927
Arthur Spiethoff ... 1917 -1918
Camilo Praschniker .......c.cccocooiiiiiiiciiiiiiie e 1927
Emil Orlik ....occooiiiiiiiee, 1902 — 1905
Erwein Nostitz- Reineck .......ccoccevevieenaaie. 1902 - 1923
Heinrich A. Schmid ..........ccccooiiiini, 1905 - 1911

"2Archiv NG; Fond: Moderni Galerie, AA 1319 Stanovy a jednaci fady MG, 1901-1903
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Heinrich HOnich ......ooeevvivieiiiii i 1928 — 1941

Karl Krattner ............cccoccoiiiiiiiiiiiiiccnneene 1902 - 1926
Karl M. Herrmann ..., 1914 - 1926
Karl Urban ...ccccooooiiniecen, 1902 - 1913
Karl Wagner ........ccocovvevvieniieeiee e 1920 - 1938
Otto Westphalen ..., 1914 - 1918
Richard Teschner ..........ccccoooiiiiiininineen. 1912 -1913
Rudolf Hénigschmid .........cococcooiniiininnnn. 1920 — 1941
Wenzel Gleispach ..o, 1913 - 1917
Willil Nowak ....oooviiiiiicceee 1930 - 1939
Willy GINzkey .......ccoeveeeviiiiiiniiiireienece 1902 - 1913

59



eznam umélcii némeckého
Adamek Alfred
Amesender Eduard
Barvitius Viktor
Bauernfreund Jakob
Beran Bruno

Bibus Felix

Bondy Walter
Bromse August
Bruder Anton
Brummer Samuel
Corinth Lovis

Diet] Franz

Ditz Walter
Dobrowsky Josef
Eckhardt Viktor
Faistauer Anton
Feigl Friedrich
Feschner Richard
Fitz Leo

Fleissner Richard
Florian Gertrude
Frenzel Josef
Fiithnich Josef
Gairtner Fritz
Gebauer Paul
Ginzkey Hermine
Godl- Brandhuber Lilly
Graf Franz

Groger Kurt

Habl Willi

Hablich Wenzel
Hauptmann- Sommer Eugenie
Hegenbarth Emanuel
Herschl Otto

Hofer Karl

Holzel Adolf
Honig Heinrich
Jager Franz

Jautsch Edgar

Jettel Eugen
Jettmar Rudolf
Jilovsky Georg
Justitz Alfred
Kahler Eugen
Karasek Rudolf
Kars Georg

Kausek Fritz
Kautsch H.

boru Moderni
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leri

Kimnig Alois
Klemm Walter
Klimt Gustav
Knoebl Robert
Kokoschka Oscar
Kolig Anton
Kopf Maxim
Koppe Georg

Korzendéorfer Konstantin

Krabshofer Oswald v.
Krattner Karl
Kriehuber Josef
Kubin Karoline
Langer Otto

Laske Oscar
Lauffer Emil
Laukota Hermine
Lebiedzki Eduard
Leitner Therese
Liebermann Max
Lindner Hermine
Lummitzer Paul
Martinka Adalbert
Max Gabriel

May Karl

Melzer Moritz
Metzner Franz
Michl Ferdinand
Mikeska Riko
Moll Carl

Moll Oskar

Miiller Karl Adolf
Miiller Richard
Miinch Eduard
Orlik Emil

Nowak Willy

Paul Emst

Payer Julius
Pechstein Max
Pfeiffer Julius
Piepenhagen August
Piepenhagen Charlotte
Pich- Norino Eugen
Pichler Sidonie
Pollak Max

Pontini Georg
Prade Rudolf

Pulz Eduard



Piischel Ludwig

Rayski Ferdinand v.

Ressel Arthur

Rex Oscar

Riedel Wilhelm

Roth August

Rumpler Franz

Ruzi¢ka- Lautenschldger Hans
Seewald Richard

Seyeler Julius

Schade Karl

Schindler A.

Schmidt- Rothuhh Karl
Schneider Otty

Schrétter Richard

Schrétter- Radnitz Charlotte
Schustala Julius

Slevogt Max
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Spielmann Oscar
Staeger Ferdinand
Steffen W. Eduard
Stein G. Th. W.
Stein Otto

Steiner Hugo

Thiele Franz
Thiemann Karl
Thony Wilhelm
Triibner Wilhelm
Urban Franz

Voh Oswald
Wagner Karl
Watzenauer Rudolf Alois
Wierer Alois
Wilfert- Waltl Maria
Wirker Wenzel



galerie'"

Jméno autora podet dél
Orlik Emil 394
Bromse August 221
Hoffmann Josef 144
Klemm Walter 114
Thiemann Karl 91
Rumpler Franz 82
Kubin Alfred 74
Hegenbarth Joseph 67
Stratil Karl 66
Stdger Ferdinand 64
Steiner- Prag Hugo 60
Jakesch Heinrich 56
Michl Ferdinand 52
Hénich Heinrich 48
Pollak Max 48
Hochsieder Norbert 45
Oppenheimer Max 43
Riedel Wilhelm 39
Teschner Richard 38
Laukota Hermine 37
Hablik Wenzel 37
Nowak Willi 36
Jettmar Rudolf 32
Kautsch Heinrich 32
Laufer Emil 32

"} Modemi galerie tenkrat, kolektiv autorli, NG, rok 1992, s. 45
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Statni dotace vyplicené némeckému odboru Moderni galerie v letech 1920 —

]9371]4

1920 20 000 K¢
1921 30 000 K¢
1922 280 000 K¢
1923 200 000 K¢
1924 150 000 K¢
1925 85 000 K¢
1926 150 000 K¢
1927 105 000 K¢
1928 80 000 K¢
1929 380 000 K¢
1930 100 000 K¢
1931 100 000 K¢
1932 71 000 K¢
1933 80 000 K¢
1934 70 000 K¢
1935 70 000 K¢
1936 70 000 K¢
1937 70 000 K¢

Zemské dotace na nakup uméleckych dél vyplicené némeckému odboru
Moderni galerie v letech 1923 — 1937''%

1923 40 000 K¢
1924 40 000 K¢
1925 40 000 K¢
1926 31 000 K¢
1927 35000 K¢
1928 35000 K¢
1929 35000 K¢
1930 55 000 K¢
1931 65 000 K¢

""“Archiv NG; Fond: Moderni Galerie, AA 1319 Stanovy a jednaci fady MG, 1901-1903
"% tamtéz
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1932
1933
1934
1935
1936
1937

45 000 K¢&

58 000 K¢

45 118 K¢

38 000 K¢

45 000 K¢
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Navrh zikona na ziizeni némecké vysoké $koly vytvarného a uZitého uméni
v Liberci

Poslanecka snémovna N. S. R. C. 1922.

1. volebni obdobi. 4. zasedani.

Puvodni znéni.
3375.
Antrag

der Abgeordneten Dr. Schollich, Pittinger, Dr. Petersilka, Simm, Dr. Kafka
und Genossen

betreffend die Errichtung einer deutschen Hochschule fiir bildende und
angewandte Kunst in Reichenberg.

Das Abgeordnetenhaus wolle beschlieBBen:

Gesetz

betreffend die Errichtung einer deutschen Hochschule fiir bildende und
angewandte Kunst in Reichenberg.

Die Nationalversammlung der Cechoslovakischen Republik hat folgendes Gesetz
beschlossen:

§1.

Die von der Osterreichischen Regierung errichteten drei deutschen
Spezialschulen an der Akademie bildender Kiinste in Prag sind laut Kollegiums-
BeschluB vom 4. Februar 1921 von der Akademie bildender Kiinste in Prag
loszulésen und vermehrt durch eine Bildhauerschule als Grundstock zur neuen
deutschen Hochschule fiir bildende und angewandte Kunst nach Reichenberg zu
verlegen.

§ 2.
Fiir die weitere Ausgestaltung hat die Regierung die Vorarbeiten in Angriff zu

nehmen und die hiefiir notwendigen Kredite fiir die nichstfolgenden Jahre auf
verfassungsmifBigem Wage zu beanspruchen.

§ 3.

Zur Durchfithrung dieser Errichtung sind die deutschen Professoren vom
Ministerium fiir Schulwesen und Volkskultur beizuziehen.

Grundziige des Programmen fiir die deutsche Kunsthochschule.
1. Namen: Hochschule fiir bildende und angewandte Kunst in Reichenberg.

2. Organisation: Drei Fakultiten und zwar eine fiir Baukunst, eine fiir Malereli,
Bildhauerei und Graphische Kunst und eine fiir Kunstgewerbe. Ein gemeinsamer
Rektor, alle Professoren bilden zusammen das Kollegium.
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Die Hochschule besteht nur aus Spezialschulen und zwar verfiigt jede dieser
Schulen iiber eine allgemeine Abteilung, Giber selbstindige Arbeitsraume fiir die
fortgeschrittenen Schiiler und iiber Werkstattrdume nach Bedarf.

Diese allgemeinen Abteilungen sind fiir alle Horer nach freier Wahl und
Ubereinkommen mit dem betreffenden Professor zum Studium zuginglich.

Der Unterricht dauert in der Regel vier fahre.

3. Vorbildung: Fir die baukiinstlerische Fakultit wird gefordert, das
Absolutorium einer Staatsgewerbeschule oder mindestens zwei Jahrginge der
technischen Hochschule.

Fir die anderen beiden Fakultiten in der Regel der erfolgreiche Besuch der
Fachschule in Gablonz, Teplitz, Haida, Kénigsberg bei Eger oder Znaim, oder fiir
solche Horer, die sich nur der Kunst widmen wollen, ausnahmsweise bei
besonderer Begabung die Reifepriifung einer Obermittelschule.

Vorbereitung: Die genannten Fachschulen iibemmehmen den vorbereitenden
Unterricht und werden deshalb mit Abteilungen fiir Zeichnen und Malen, die
Schule in Teplitz noch besonders durch eine Abteilung fiir Steinbearbeitung, die
Schule in Haida fiir Glasmalerei und Mosaik, in Konigsberg fiir Holzbildhauerei
und Gablonz fiir Metallbearbeitung, besonders fiir Miinzen und Plaquetten,
entsprechend ausgestaltet.

AuBerdem sind diese Fachschulen fiir die Spezialfacher, welche sie im Hinblicke
auf die in ihrem Wirkungsbereiche bestehenden Gewerbe und Industrien
wahrzunehmen Gaben, derart auszugestalten, da3 sie den Schiilem eine
vollstandige Ausbildung bieten kénnen.

An den Fachschulen sind alle jene theoretischen Ficher, welche ein
Kunstgewerbler oder Kiinstler unbedingt benétigt, zu lehren und die Horer sind
verpflichtet, Priifungen abzulegen.

An der Hochschule wird iiber die allerwichtigsten theoretischen Gegenstiande
ohne Priifungszwang gelesen.

Personal: jede Spezialschule wird von einem ordentlichen Professor geleitet, der
bei Bedarf die Beistellung eines Assistenten als Hilfskraft verlangen kann.

Fir die theoretischen Ficher sind Dozenten, allenfalls auferordentliche
Professoren anzustellen.

Die Kanzlei wird von einem Sekretidr mit entsprechender Hilfskraft geleitet.
AuBerdem sind nach Bedarf Diener anzustellen.
Begriindung.

Die Begriindung fiir das Verlangen nach einer deutschen Hochschule fiir bildende
und angewandte Kunst ist, in der beigelegten Eingabe vom 15. November 1920
der Professoren Krattner, Bromse und Thiele beziiglich der vorldufigen
Verlegung der drei deutschen Spezialschulen nach Reichenberg teilweise
ausgefiihrt.

Erginzend sei beigefiigt, dal durch das Bestreben, die bestechende Akademie
bildender Kiinste in Prag und die Kunstgewerbeschule in eine national -
tschechische  Anstalt umzubauen und durch eine  eingreifende
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Unterrichtsorganisation auf neue Grundlagen zu stellen, die Deutschen fiir das
Staatsgebiet auf eine eigene deutsche Kunsthochschule Anspruch erheben
miissen, die ebenfalls auf neuen Grundlagen aufgebaut, allen Anforderungen an
die Ausbildung entspricht.

Die Bedeutung der deutschen kiinstlerischen Kultur, die Anzahl der Kiinstler und
Kunststudierenden aus dem Staatsgebiete berechtigen diese Anforderung
vollstandig. Dal3 die kiinstlerische Kultur noch in héherem Mafe als irgend eine
andre geistige Sphire eine einheitliche nationale Umgebung verlangt und die
Erziehung zur Kunst nur an die Tradition des eigenen Volkes ankniipfen kann, ist
selbstverstiandlich und von allen ernsten Fachleuten anerkannt.

Fur die Wahl Reichenbergs sprechen dieselben Griinde wie bei der Universitit,
insbesondere sei aber nach bemerkt, da3 der Besitz der Liebig-Galerie und des
kunstgewerblichen Museums mit ausgezeichneter Bibliothek fiir die
Kunsthochschule von ungeheuerer Bedeutung sind.

Eine Bekriftigung und eingehende Begriindung des Verlangens nach einer
eigenen  deutschen = Kunsthochschule  stellt ~das  Gutachten  des
Professorenkollegiums der Akademie bildender Kiinste in Prag dar; welches in
der Sitzung vom 4. Februar 1921 einstimmig beschlossen und dem Ministerium
fiir Schulwesen und Volkskultur tibermittelt wurde.

Beilage.

(Abschrift der Eingabe der deutschen Prufessoren der Akademie bildender
Kiinste in Prag, betreffend Verlegung der drei deutschen Spezialschulen der
Akademie bildender Kiinste in Prag nach Reichenberg.)

An das Ministerium flir Schulwesen und Volkskultur in Prag.

Die gefertigten Professoren der Akademie bildender Kiinste in Prag, August
Bromse; heil Krattner und Franz Thiele unterbreiten dem Ministerium fiir
Schulwesen und Volkskultur das Ansuchen. die drei von ihnen geleiteten
deutschen Spezialschulen als Expositur der Akademie in Prag nach Reichenberg
verlegen zu wallen und begriinden dieses Ansuchen in folgender Weise:

Die Schulen Bromse und Krattner wurden gemeinsam mit den Schulen Kotéra
und Svabinsky im Jahre 1919 errichtet und provisorisch fiir drei Jahre in
beschriankten Ré&umen untergebracht. Die im Jahre 1914 eingetretenen
Weltereignisse benahmen bis heute jede Moglichkeit einer Anderung dieser
notdiirftigen Unterbringung und der derzeitige Mangel an passenden
Réaumlichkeiten, sowie die ungeheueren Kosten eines Neubaues in Prag
benehmen die letzten Hoffnungen auf eine Besserung.

Im Intesesse des Unterrichtes und der Kunststudierenden erweist sich aber eine
Abhilfe als notwendig und diese kann daher nur aufBlerhalb der Hauptstadt
gefunden werden.

Die Stadt Reichenberg, durch ihre schone landschaftliche Lage. ihre stddtische
Entwicklung, das herrschende Gesellschafts- und Wirtschaftleben, sowie durch
den Besitz der Galerie. Libig, des Kunstgewerbemuseums mit Bibliothek und
vieler anderer beachtenswerter Einrichtungen von allen mafigebenden deutschen
Stellen als fiir die Aufnahme einer Kunsthochschule geeignet bezeichnet, war
bereits im Jahre 1914 bereit, die Beistellung der Raume fiir eine deutsche
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Kunsthochschule zu iibernehmen und wird sicher auch jetzt die damals gegebene
Zusage mit Freude einhalten. Als nicht unwichtig fiir das Gedeihen der Schulen
in Reichenberg wire noch anzufiihren, daf3 die Studierenden dort in einer ihrer
Eigenart entsprechenden Umgebung erzogen werden koénnten und im
unmittelbaren Verkehr mit der Natur zu jeder Jahreszeit zu intensivstem Studium
angeregt wiirden.

Auch die Schwierigkeiten der Wohnungs- und Emidhrungsverhiltnisse, die das
Studium in der Grof3stadt fiir die Meisten bereits unmdoglich machen, lieBen sich
in Reichenberg wesentlich herabmindem.

Wenn als Ergidnzung eine Bildhauer- und eine Architekturschule angeschlossen
wird, so kann durch die Moglichkeit volistindiger Ausbildung das bei den
heutigen Verhiltnissen iiberhandnehmende Abstromen junger, kiinstlerischer
Intelligenz an dhnliche Anstalten des Auslandes aufgehalten werden:

So vereinen sich erzieherische, kulturelle und wirtschaftliche Griinde zur
Unterstiitzung des Ansuchens und die Gefertigten bitten daher das Ministeriums
fiir Schulwesen und Volkskultur nach Anhérung des Professorenkollegiums der
Akademie bildender Kiinste in Prag ehestens eine grundsatzliche Entscheidung
herbeizufiihren, damit im Bejahungsfalle die Vorarbeiten fiir die Administration,
Einrichtung und Unterbringung so rasch erfolgen konnten, damit selbst im halle
eines neu zu errichtenden Provisoriums in Reichenberg im Herbste 1921 mit dem
Unterrichte begonnen werden konnte.

Prag, am 15. November 1920.
Prof. Karl Krattner, m. p.

August Bromse, m. p. Franz Thiele, m. p.

Bedeckung.

Die Kosten der Errichtung sind im Voranschlag der Akademie bildender Diinste
in Prag insoferne mitbedeckt, als die drei Stellen der deutschen ordentlichen
Professoren und zweier Diener, die seit dem Jahre 1910 systemisiert sind, und fiir
die Unterrichtserfordernisse dieser drei Schulen im Akademie-Budget vorgesorgt
ist. Alle anderen Auslagen sind seitens des Finanzministeriums auf
gesetzmiBigem Wege in Anspruch zu nehmen.

Fir die Beistellung der notwendigen Anstaltsgebiude hat sich die Stadt
Reichenberg bereits im Jahre 1914 bereit erklart zu sorgen.

Dr. Schollich, Pittinger, Dr. Petersilka, Simm, Dr. Kafka, Ing. Kallina, Dr.
Luschka, Dr. Lodgman, Dr. Lehnert, J. Mayer, Zierhut, Schiilzky,
Scharnagl, Dr. E. Feyerfeil, Rottel, J. Fischer, Knirsch, Budig, Dr. Hanreich,
Ing. Jung, Bobek, Schubert, Patzel, Dr. Radda.

Poslanecka snémovna N. S. R. C. 1922.
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I. volebni obdobi. 4. zasedani.

Preklad.
3375.
Navrh

poslancii dra Schollicha, Pittingera, dra Petersilky, Simma, dra Kafky a
druhi

na zrizeni némecké vysoké Skoly vytvarného a uzitého uméni v Liberci.
Poslanecka snémovno raciz se usnésti:
ZaKon ze dne..........uveevrerivscnnessisnnsnsnenssssesssssssonas 192
o zFizeni némecké vysokeé Skoly vytvarného a uzitého uméni v Liberci.
Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské usneslo se na tomto zakoné:

§1.
Rakouskou vladou zfizené tfi némecké specialni Skoly pfi prazské akademii
vytvarnych uméni bud’teZ podle usneseni sboru profesorského ze dne 4. unora
1921 odlouceny od akademie vytvarnych uméni v Praze, a rozmnozeny Skolou
socharskou, bud’tez prelozeny do Liberce jako zaklad k nové némecké vysoké
Skole pro vytvarné a uzité uméni.

§2.
Vladda se ma ujmouti pfipravnych praci k dal§imu vybudovani a vyzadati si
potfebné k tomu Gveéry cestou ustavni pro nejblize pristi léta.

§ 3.
K provedeni tohoto zfizeni bud’teZ ministerstvem Skolstvi a narodni osvéty
pfibrani némecti profesofi.
Hlavni rysy programu pro némeckou vysokou $kolu uméni.
1. Jméno: Vysoka Skola vytvarného a uzitého uméni v Liberci.

2. Organisace: Tii fakulty a to jedna pro stavebni uméni, jedna pro malifstvi,
sochafstvi a grafické umeéni a jedna pro umélecky primysl.

Spole¢ny rektor a vsichni profesofi tvofi dohromady sbor.

Vysoka Skola sklada se jen ze specialnich Skol a sice ma kazda z téchto skol
vSeobecné oddéleni, samostatné pracovny pro pokrocilé Zzaky a dilenské
mistnosti podle potteby.

Tato vSeobecna oddéleni jsou za uUc¢elem studia pfistupna viem poslucha¢im
podle svobodné volby a dohody s dotyénym profesorem.

Vyucovani trva pravidelné roky.

3. Predbézné vzdélani: Pro fakultu stavebnino uméni poZaduje se absolutorium
statni pramyslové Skoly nebo alespoii dva roéniky vysoké $koly technické.

Pro obé ostatni fakulty zpravidla Gspésna navstéva odborné Skoly v Jablonci,
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Teplicich, Boru u Ceské Lipy, Kingperku u Chebu nebo ve Znojmé nebo pro
takové posluchace, ktefi se chtéji vénovati jen uméni, vyjimecné pfi zvlastnim
nadani zkouska dospélosti na nékteré vyssi stiedni skole.

Priprava: Jmenované odborné skoly pfejimaji tedy pfipravné vyucovani a budou
proto pfiméfené vybaveny oddé€lenimi pro kresleni a malbu, teplicka $kola jesté
zvlasté oddélenim pro zpracovani kamene, burskd Skola pro malbu na skle a
mosaiku, kinSperska Skola pro fezbafstvi, a jabloneckd pro zpracovani kowvu,
zvlasté pro mince a plakety.

Mimo to budteZ tyto odbomé Skoly pro zvlastni obory, jichZ si maji v§imati se
zietelem na femeslo a priimysl, spadajici do jejich oboru, tak vybudovany, aby
mohly poskytnouti Zadkiim uplného vzdélani.

Na odbornych skolach budiz vyuCovano vsem theoretickym oborim, jichZ
umélecky zivnostnik nebo umélec nezbytné potiebuje, a posluchaci jsou povinni
skladati zkousky.

vvvvvv

byla povinnost skladati zkousky.

Personal: Kazdou specidlni Skolu fidi fadny profesor, jenz v ptipad¢ potreby
muze Zadati asistenta jako pomocnou silu.

Pro theoretické obory bud’teZ ustanoveni docenti, na vSechen zpisob mimofadni
profesofi.

Kancelaf vede tajemnik s pfiméfenou silou pomocnou.
Mimo to bud’teZ ustanoveni sluhové podle potieby.
Odivodnéni.

Oddvodnéni poZzadavku némecké vysoké $koly vytvarného a uzitého umeéni jest
¢asteéné vyloZeno v pfiloZzeném podani ze dne 15. listopadu 1920 profesort
Krattnera, Bromse a Thieleho o prozatimnim pfeloZeni tfi némeckych specidlnich
kol do Liberce.

Dodatkem budiZ pfipojeno, Zze snahou, aby nynéj$i akademie vytvarnych umeéni v
Praze a umélecko-priimyslova §kola byly pfeménény v narodnostné Cesky ustav a
aby pronikavou organisaci vyucovani byly postaveny na nové zaklady. Némci
musi vznésti narok na vlastni némeckou vysokou $kolu uméni, pro statni uzemi,
jez vybudovana jsouc rovné€Z na novych zakladech, vyhovuje viem pozadavkim
vzdélani.

Vyznam némecké umelecké kultury, pocet umélci a studujicich umeéni ze
statniho tzemi dplné opraviuji tento pozadavek. Jest samoziejmo a uznano
viemi vaznymi odborniky, Ze umélecka kultura vyZaduje jesté¢ vétSi mirou nez
néjaky jiny duSevni obor jednotlivého narodnostniho okoli a Ze vychova k uméni
muzZe navazovati jen na tradici vlastniho naroda.

Pro volbu Liberce mluvi tytéz divody jako u university, zvlasté vsak budiz jesté
poznamenano, Ze majetek Liebigovy galerie a umélecko-priimyslového musea s
vyte¢nou knihovnou ma nesmirny vyznam pro vysokou $kolu uméni.

Posileni a ob$irmé odiivodnéni pozadavku vlastni némecké vysoké §koly umeéni
podava posudek profesorského sboru akademie vytvarného uméni v Praze, jenz
byl jednomysiné usnesen ve schiizi ze dne 4. unora 1921 a ptredlozen
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ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty.
Priloha.

Opis podani némeckych profesorii prazské akademie vytvamych uméni o
pfelozeni tfi némeckych specilnich $kol akademie vytvamych uméni v Praze do
Liberce.

Ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty v Praze.

Podepsani profesofi prazské akademie vytvamych umeéni, August Bromse, Karel
Krattner a FrantiSek Thiele podavaji ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty
zadost, aby racilo tfi némecké specialni Skoly, jimi Fizené, jako exposituru
praZské akademie pieloZiti do Liberce a odiivodiuji toto zadost takto:

Skoly Bromsova a Krattnerova byly spole¢né se skolami Kotéry a Svabinského
zfizeny v roce 1910 a umistény prozatimné na tfi léta v omezenych mistnostech.
Svétové udalosti, jez se staly v roce 1921, odnimaly do dneska jakoukoli
moznost zmény tohoto nuzného umisténi a nyné&j$i nedostatek vhodnych
mistnosti, jakoz 1 obrovské naklady novostavby v Praze odnimaji posledni nadgji
na zlepSeni.

V zdjmu vyucovani a v zajmu téch, ktefi studuji umeéni. jevi se vSak odpomoc
nutnou a lze ji tedy nalézti jen mimo hlavni mésto.

Mésto Liberec, které pro svou krasnou polohu, sviij méstsky rozvoj, spolecensky
a hospodaisky zivot, jakoZz i proto, Ze ma Liebigovu galerii, umélecko-
prumyslové museum s knihovnou a mnoho jinych pozoruhodnych zatizeni a
které vSichni smeérodatni némecti Cinitelé oznacovali za vhodné pro pfijeti vysoké
Skoly umeélecké, bylo jiz v roce 1914 ochotno pievziti opatfeni mistnosti pro
némeckou vysokou Skolu uméni a zajisté i nyni dostoji s radosti ptipovédi
tenkrate dané. Jako dilezité pro zdar §kol v Liberci bylo by jesté uvésti, ze by
tam studenti mohli byti vychovavani v okoli, které odpovida jejich svérazu a Ze
jsouce v pfimém styku s pfirodou v kazdé ro¢ni dobé byli by povzbuzovani k
nejintensivnéj$imu studiu.

znemoznuji, bylo by lze v Liberci podstatné zmen§iti.

Bude-li jako doplnék pfipojena $kola sochaiska a Skola architektury, bude lze
moznosti uplného vzdélani zadrzeti piekotné za dneSnich poméri rostouci
odplyvani mladé, umélecké inteligence na podobné ustavy v cizing.

Tak spojuji se vychovné, kulturni a hospodafské duvody na podporu této zadosti
a podepsani prosi tedy ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty, aby po vyslechnuti
profesorského sboru prazské akademie vytvarnych uméni ucinilo co nejdfive
zasadni rozhodnuti, aby v kladném pfipadé mohly se vykonati pfipravné prace
pro spravu, zafizeni a ubytovani tak rychle, aby i v pfipadé. Ze by se v Liberci
muselo nové zfiditi provisorium, mohlo se s vyucovanim poéiti na podzim 1921.
V Praze dne 15. listopadu 1920.
Prof. Karel Krattner, v. r.

August Bromse, v. 1.
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FrantiSek Thiele, v. 1.
Uhrada:

Naklady zfizeni jsou v rozpoctu prazské akademie vytvarnych uméni tak dalece
zarovenl hrazeny, Ze tfi mista némeckych fadnych profesori a dvou sluhi jsou
systemisovana od roku 1910 a v rozpoc¢tu akademie je postarano o vyulovaci
potfeby téchto tfi skol. Viechny jiné vylohy bud’tez zdkonnou cestou vyzadany
ministerstvem financi.

Mésto Liberec prohlasilo jiz v roce 1914, Ze jest ochotno postarati se o opatfeni
potfebné budovy pro tento ustav.

Dr. Schollich, Pittinger, dr. Petersilka, Simm, dr. Kafka, inz. Kallina, dr.
Luschka, dr. Lodgman, dr. Lehnert, J. Mayer, Zierhut, Schilzky, Scharnagl,
dr. E. Feyerfeil, Réttel, J. Fischer, Knirsch, Budig, dr. Hanreich, inz. Jung,
Bobek, Schubert, Patzel, dr. Radda.
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Zdravice architekta dr. Krapfa

Zdravice architekta dr. Krapfa, pfedseda Krajské skupiny Metznerbundu v
Liberci u pfilezitosti slavnostniho otevieni salu v Prazské ulice €.p. 21 v Libereci.
Tento sal ziskal Metznerbund ke svému uZivani.

Jménem vedeni Krajské skupiny Metznerbundu v Liberci mi dovolte srdecné vas
privitat. Je mi cti smét pozdravit pdny zdstupce mésta a okresu, pana hrabéte
Clam — Gallase, ruzné pdany poslance, nékteré pany reditele vyssich skol, pana
zastupce Obchodni a Zivnostenské komory, Feditele Severoceského muzea, pana
stavebniho Feditele, rizné vaZené zdstupce naseho prumyslu a zastupce tisku.
Pratelé uméni a umélci, shromdzdili jste se dnes spolecné ne pouze v ramci
spolecné myslenky, co nds tentokrat svdadi dohromady, je zavrsené dilo. Poprvé
vystupuje domdci umélecka obec na vefejnost ve vlastnich prostordach. Chce
ukazat, co umi a tim podat diukaz, Ze uméni je doma i v jejim nejuzsim okoli. Zde
predkladané ma byt nejen zacldtkem. ale vérim, Ze zacdtkem, ktery md co
nabidnout k vidéni. Skutecné by nebylo mozné tento zacdtek podniknout jen z
vilastnich prostFedkii, bez spolupuisobeni uznalych pratel uméni, kterym zde
srdecnymi slovy dékuji. Chtél bych vam vSem prohlidkou vystavy poskytnou
zadostiucinéni, Ze jste svij zdjem nevénovali nehodné véci.

Zdroven s vystavou vstupuje do Zivota jesté dalsi zafizeni, které je v mnoha
ohledech jesté duleZitéjsi neZ prechodné usporaddni vystavy, Libereckd
navrharska centrala Metznerbundu, kterd je zfizena jako pFijimaci a
zprostredkovaci ustredna uméleckych zakdzek a ma za vkol zjednodusit a zlevnit
spojeni mezi umélcem a objednavatel. Chtél bych vds co nejpratelstéji a ve
vasem vlastnim zdjmu poprosit o podporu tohoto zafizeni, které muZe mit vyznam
pro umélecky, vzdélavaci a hospoddrsky vyvoj naseho mésta a predevsim, pokud
to bude moziné, pozddat o podporeni zakdzkami a doporucenimi. Nechejme vSak
nyni hovoril samotnd dila. Otevirdm tuto vystavu s niternim pranim, at jsou zde

ukdzana dila zacdtkem k vpravdé bohatému vyvoji domdciho uméleckého Zivota,

..... «]i6

Po této vstupni fe€i vstoupili slavnostni hosté do vystavy, ktera vzbudila

vSeobecné velky zajem a jednoznaény obdiv.

"¢ Mohr, Jan: Uméleckofemesiné zpracovani kovil v severnich Cechéch v letech 1920- 1940 in
Fontes Nissae 11./2001, Technicka univerzita v Liberci, Liberec, 2001, str. 42
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Obr. ¢ 21 Kostel Navitiveni Panny Marie ve Skocich (autor fotografie R.

Oppelt, 21.3.2009)

Obr. ¢. 22 Interiér kostela: freska Nanebevzeti Panny Marie od K. Krattnera

(autor fotografie J. Schierl, 2009)""”

Obr. ¢. 23 Interiér kostela: freska Narozeni Panny Marie od K. Krattnera

(autor fotografie J. Schierl, 2009)"®

Obr. ¢. 24 Interiér kostela: freska Nejsvétéjsi trojice od K. Krattnera (autor

fotografie J. Schierl, 2009)'"

Obr. &. 25 Pozvinka ke slavnostnimu otevieni Moderni galerie'*

Obr. €. 26 Pohled do expozice némeckého odboru Moderni galerie ve

Wiehlové pavilonu(autor fotografie J. Stenc, 1927)'*

Obr. ¢. 27 Pohled do expozice némeckého odboru Moderni galerie s obrazem

UkFifovini od K. Krattnera (autor fotografie J. Stenc, 1927)'%

Obr. ¢. 28 Plakat k vystavé Metznerbundu v Ceské Lip& v roce 1926 (autor

plakatu E. Gérbach)'*

Obr. & 29 Plakit k vystavé Metznerbundu v Usti nad Labem v roce 1924

(autor plakatu A. Kunft)'*

Obr. & 30 Navrh Pomniku Josefa I1.'*

Obr. ¢. 31 Pohlednice s Pomnikem Josefa 11. v Teplicich Sanove

Obr. &. 32 Pohlednice s Pomnikem Josefa II. v Teplicich Sanové'’
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Krattnerovy malby

Obr. €. 1

Kristus na Olivetské hore, nedatovano
Technika dila: olej

Materiadl dila: platno

Rozméry: 145 x 106 cm

Narodni galerie v Praze, inv. ¢. O 4092

Obr. ¢. 2

Mojzi$ pFinasi desatero, nedatovano
Technika dila: olej

Material dila: lepenka

Rozméry: 35 x 48 cm

Narodni galerie v Praze, inv. &. O 4352

Obr.¢. 3

Narozeni Krista, nedatovano
Technika: olej

Material dila: platno

Rozmeéry: 176 x 96 cm

Nérodni galerie v Praze, inv. €. O 4040

Obr. ¢. 4

Némecké Ecce Homo, nedatovano
Technika dila: olej

Material dila: platno

Rozmeéry: 45 x 80 cm

Narodni galerie v Praze, inv. ¢. O 4351

Obr. ¢. 5

Podobizna dvorského rady Laubeho, nedatovano
Technika dila: olej

Material dila: platno

Rozmeéry: 100 x 79.5 cm

Narodni galerie v Praze, inv. ¢. : O 11173

Obr. ¢. 6

Podobizna svobodného pana V. Wiesera, 1909
Technika dila: olej

Material dila: platno

Rozméry: 117 x 75 cm

Narodni galerie v Praze, inv. ¢.: O 11172
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Obr.¢c. 7,8

UkFizovani, tFidilny oltaFni obraz, nedatovano
Material dila: platno

Technika dila: olej

Rozmeéry:

stfedni ¢ast:242 x 206 cm

boéni ¢asti: 220 x 78 cm

Narodni galerie v Praze, inv. ¢. O 4202

Obr. ¢. 9

Jidas, nedatovano

Technika: pryskyfice

Material dila: platno

Rozmeéry: 146 x 63 cm

Narodni galerie v Praze, inv. ¢. O 4054

Obr. ¢. 10

Sv. Petr, nedatovano

Technika dila: pryskyfice

Material dila: platno

Rozmeéry: 144 x 62 cm

Narodni galerie v Praze, inv. €. O 4055
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Krattnerovy kresby

Obr. ¢.11

Brana do chramu, 1920

Technika dila: pero - tinta hnéda
Material dila: papir

Narodni galerie v Praze, inv. €. K 49181

Obr. ¢. 12

Hlava mladého muze, nedatovano
Technika dila: tuzka - uhel - ki¥ida - kva$
Material dila: papir Sedy

Narodni galerie v Praze. inv. ¢. K 49046

Obr. €. 13

Koncovka ke knize Tane¢ni mistr (studie), 1921
Technika dila: pero - tinta

Materidl dila: papir

Narodni galerie v Praze, inv. ¢. K 48997

Obr. ¢. 14

Orientalni prodavac¢ se stohem papiri, 1916
Technika dila: tuzka

Material dila: papir

Nérodni galerie v Praze. inv. ¢. K 49160

Obr. ¢. 15

Skupina stromi nad adolim s domy, 1903
Technika dila: tuzka

Material dila: papir

Narodni galerie v Praze, inv.¢. K 49098

Obr. ¢. 16

Spoutané Kristovy ruce, 1911
Technika dila: tuzka

Material dila: papir

Narodni galerie v Praze, inv. ¢. K 49151

Obr. ¢. 17

Studie hlavy s mitrou, 1925

Technika dila: tuzka

Material dila: papir pauzovaci

Narodni galerie v Praze. inv. ¢. K 49087

Obr. ¢. 18

wewr

Technika dila: pero - tus
Materidl dila: papir
Narodni galerie v Praze, inv. ¢. K 49178

77



Obr. ¢. 19

Studie Zzeny sedici u stolu, 1884
Technika dila: tuzka

Material dila: papir

Narodni galerie v Praze, inv. €. K 49133

Obr. ¢. 20

Svétec (Kristus?), nedatovano

Technika dila: akvarel - uhel - kfidy barevné
Material dila: papir

Narodni galerie v Praze, inv. ¢. K 49082
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Obr. ¢ 31
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EINLADUNG

ZUR

AUSSTELLUNG DES
METZNER-BUNDES

Verelin deutscher Kunsischaffender

iNn Bohmen im Kunstlerhaus in Brunn

veranstaltetf vom Mahrischen Kunst-

Verein wvom 27. Marz bis Ende
April 1021.

METZNER-BUND

VEREIN DEUTSCHER KUNSTSCHAFFENDER IN BOHMEN.

Obr. ¢. 34




