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Za téma své bakalaiské prace si Tereza Petranova vybrala osobu éeskonémeckého
malife Karla Krattnera a jeho plsobeni v riznych uméleckych spolcich, pfi€emz svou praci
vyslovné koncipovala jako ne-uméleckohistorickou. Jiz na tomto misté je tfeba ocenit
autoréinu odvahu, nebot’ Karl Krattner i téméf 85 let po své smrti postrada dikladnou
biografii a kazda kvalitni studie na toto téma tak muize pfinést mnoho nového. Stejné tak
zaslouzi uznani skutecnost, Ze autorka se nespokojila s idaji starsi literatury, ale seznamila se
s Krattnerovou pisemnou pozistalosti, uloZenou v Archivu Narodni galerie v Praze a diky své
jazykové vybavenosti zvladla praci s némecky psanymi dokumenty.

Po kratkém uvodu, seznamujicim s nepocetnou literaturou, vztahujici se k osobé Karla
Krattnera, podava Tereza Petrafiova struény, ale vystizny umeélciv Zivotopis a v dal$ich
kapitoldch ozfejmuje vyvoj n€kterych instituci a spolkii, jejichZ €innosti se Krattner aktivné
ucastnil, hlavni text ukon¢uje zaver, za nimz pfichazi seznam pouZitych pramenu a literatury,
textova a obrazova priloha.

Jiz uméletiv Zivotopis oviem miZeme doplnit z dalsich archivnich dokumentt, autorkou
opomenutych. Jen malo nds jeji prace informuje o malifové rodinném zdzemi (tady by
pomohla alespori reSerS§e v pobytovych pfihlaskdch prazského policejniho teditelstvi,
uloZenych v prazském Narodnim archivu, které jsou zvelké casti zdigitalizovany a
zpiistupnény zdjemciin na internetu. Rodina Karla Krattnera je zachycena na adrese:
http://digi.nacr.cz/prihlasky2/index.php?session=bb34f4b3317fec44f9d340bfe9fd3el f&action

=record&x=3&t=1&m=1), o jeho stycich se spoluzéky na prazské i mnichovské akademii,

pozdéji o jeho Zacich na prazské akademii. Stejné tak by bylo moZné oc¢ekavat piehled
Krattnerovych praci, vystavenych na vyro€nich i mimofadnych vystavach prazské Krasoumné
jednoty, ale i na jinych forech, jisté dilezity by byl také soupis Krattnerovych publikovanych
textl, ktery 1 bez dal$i analyzy mohl vést k poznani Krattnerovych zajmu. [ nékterd dalsi
témata mohla autorka sledovat hloubé&ji. Sama napt. tvrdi, Ze Krattner z pozice své funkce
v kuratoriu Moderni galerie ,,dokazal prosadit plno zé&sadnich projektd™ (s. 10). Pravé

poznani, jak a co Krattner v Moderni galerii prosazoval, viak zcela chybi. Podobné postraddm


http://digi.naer.ez/prihlasky2/index.php?session=bb34f4b3

zevrubngj$i zpracovani vnitiniho vyvoje ceskonémeckych uméleckych spolkl, vyvoje,
kterého se Krattner az do konce svého Zivota aktivné U€astnil, a ktery 1ze poznat pravé diky
jeho dochované korespondenci. Zcela také chybi vypsani malifova podilu na Cinnosti
Spole¢nosti pro podporu némecké védy, uméni a literatury, kde pasobil, a ktera se snazila
vytvofit protivahu ¢eské Akademii, zaloZené Josefem Hlavkou. I pies autor¢ino nepochybné
usili je evidentni jeji pfili§ uzka znalost pfislusné literatury, poCinaje obecnéj§imi tituly a
kon¢e specialni uméleckohistorickou a kulturn¢historickou produkci. Ze zasadné&jSich a
v naSich knihovnach snadno dostupnych studii by praci Terezy Petrariové prospéla znalost
alesponi téchto:

Jeroen Bastiaan van Heerde, Kunst als politisches Instrument. Die staatliche
Kustférderung in Osterreich, 1895 - 1918, in: Zdenék Hojda - Roman Prahl (eds.), Cesky lev
a rakousky orel v 19. stoleti. Bohmischer Léwe und Osterreichischer Adler im 19.
Jahrhundert, s. 227-245, resumé s. 71-72, Praha 1996.

Alena Miskova - Michal Neumiiller, Spole¢nost pro podporu némecké védy, umeéni a
literatury (Némecka akademie véd v Praze). Materialy k d¢jindm a inventaf archivniho fondu,
1891 - 1945, Praha 1994.

Roman Prahl, Die tschechischen Secessionisten und ihre Aufnahme in Wien um 1900,
Umeéni 41, 1993, s. 1-25.

Roman Prahl, Hagnebund a Manes. Mezi Vidni a Prahou. Uméni 45, 1997, s. 445-460.

Toma$ Sekyrka, Tschechen und Deutsche in der bildenden Kunst 1848-1938,

Germanoslavica, Zeitschrift fiir germano-slavische Studien 2, 1995, s 93-100.

Negativné lze bohuZel vnimat také né€ktera sporna ¢i vyloZené mylna autor¢ina tvrzeni,
z nichZ ¢ast 1ze patrné pticist na vrub ur€ité jazykové neobratnosti, vétSina vsak - obavam se,
vznikla §patnym pochopenim prectené literatury. K prvnim patii napf. ndzor: ,,Téma cirkevni
malby se v d&jinach ¢eského vytvarného umeéni objevilo v posledni tfetiné 19. stoleti, kdy na
Akademii vytvarnych uméni probe€hla diskuze o upadku této malby* (s. 12), vyrok:
,Krattnerovo dilo lze zafadit ... do velmi uzkého obdobi d€jin uméni, do tzv. monumentalni
cirkevni malby* (s. 13) ¢i autorCina predstava, Ze némecky odbor Moderni galerie teprve ,,0d
roku 1923 zacal pravidelné nakupovat prace ¢eskych Némci* (s. 13-14). K omylim druhého
typu nalezi konstatovani, Ze ,,v sou¢asné dobé se v Narodni galerii v Praze nachazi ve stalé
expozici uméni 20. a 21. stoleti ve VeletrZznim palaci jedenact Krattnerovych maleb® (s. 14) a

také celkové dosti nepfesna predstava o podstaté¢ a fungovani Moderni galerie. Nepiiznivé




hodnotim také uZivani dlouhych doslovnych citatl, aniZ by tato skute€nost byla vyznalena,
coZ se tyka zejména popisu fungovani pravé Moderni galerie, kde je takto pouZit text Vita
Vinase z katalogu Moderni galerie tenkrat, 1902-1942 z roku 1992 a vykladu o Metznerové
Ka$né Nibelungili, pfevzatého zknihy Zderika Hojdy a Jifiho Pokorného Pomniky a
zapomniky z roku 1996 (s. 49-50).

Vyhrady by bylo mozné vznést rovnéz k ¢lenéni bakalatské prace a k zafazeni nékterych
pasazi a kapitol do hlavniho textu. Neni napf. jasné, pro¢ je pfimo v hlavnim textu podin
seznam Krattnerovych obrazili, vystavenych na jeho posmrtné vystavé (s. 15-17), €i seznam
&lent kuratoria Moderni galerie kralovstvi Ceského z roku 1903 (s. 24-25), zatimco v ptiloze
je umistén prehled ¢lentt némeckého odboru MG za celé obdobi jeji existence (s. 58-59).
Nejasné jsou i divody zafazeni ,,Jkonografického popisu nejdileZit@j$ich Krattnerovych
maleb® (s. 18-21), piinasejiciho skuteéné jen zakladni udaje o obrazech, zpracovavajicich
biblicka témata. Navic to, co by ¢tenafe nejvice zajimalo se v popisu nedozvime (napf. pro¢ je
~Némecké Ecce Homo* némecké). Stejné neorganicky piasobi také zafazeni Zivotopisu
sochafe Franze Metznera, jehoZ jméno sice nesl nejvyznamnéj$i uméleckych spolek ¢eskych
Némcl v mezivale¢ném obdobi, s postavou Karla Krattnera vsak tento MetznerGv Zivotopis
autorka nijak nepropojila.

Ptes vy$e uvedené vyhrady se domnivam, Ze Tereza Petraiiova ve své praci dokazala, 7e
si osvojila zdklady odborné historické prace. Téma jeji prace nebylo jednoduché zpracovat,
nebot’ se nemohla opfit o zadnou podrobnéjsi biografii tohoto umélce. Naprosta vétSina
archivnich dokumentd k tématu je pak psana némecky, mnohdy velmi Zpatné Citelnym

pismem.

Po zhodnoceni viech vySe uvedenych prednosti a zipora navrhuji ohodnetit praci

Terezy Petranové jako dobrou.

v Praze dne 7. ledna 2010 Mgr. Tomas Sek’yrka



