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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o préci, formulace cile):

Autor se ve své praci zabyva zajimavym tématem, které zustava v ¢eském akademickém prostfedi na okraji
pozornosti. Zabyva se analyzou XXV. letnich olympijskych her v Barceloné¢ v kontextu katalanského
nacionalismu v diskurzu politickych stran pisobicich jak na regionalni (katalanské), tak celostatni Girovni. Cile a
vyzkumné otazky prace jsou formulovany jasné a srozumitelné.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

PiedloZzena prace vychazi z relevantniho teoreticko-metodologického ramce, na jehoz zakladé definuje aspekty
pro naslednou analyzu. Vétsi pozornost by si zaslouzilo zpracovani jak teorie, tak i metodologie. Pokud jde
o teoretické pfistupy, neni jasné, pro¢ autor zvlast’ vymezuje pojmy narod a nacionalismu a nasledné se vénuje
teoriim nacionalismu, kdyZ kazdy teoreticky pfistup definuje oba pojmy ze svého pohledu. V této souvislosti je
mozné se zamyslet nad tim, pro¢ se autor pii zpracovani této Casti opira ve velké mife o Citanku textd
s vybranymi pfistupy a nikoli pfimo o originalni prace. Také ne pfili§ vhodné ptisobi kapitola 1.2.2 Teorie sportu
v politice a nacionalismu. Kapitola se ¢aste¢né blizi struénému state of art, které v praci zcela chybi, a ¢astecné
jako kontext prace. S ohledem na jeji charakter by ji bylo vhodné umistit do jiné ¢asti prace. Rovnéz kritéria
vyzkumu, jak je autor oznauje, nejsou vhodné formulovéna (s. 15-16). Volebni programy, zasedani
katalanského parlamentu a zasedani celostatniho parlamentu nejsou kritérii vyzkumu, ale slouzi jako materialni
zakladna pro vyzkum. Vyzkumnymi kritérii, a i tak je v podstaté autor ve své praci pouziva, jsou ty, které autor
oznacuje v Casti metodologické za kategorie (s. 18). K témto kategoriim v celé praci vztahuje veskeré
analyzované dokumenty. A pravé v metodologii by mélo zaznit, o jaké dokumenty se jedna atp., coz autor
popisuje v Casti vyzkumna kritéria. Autorova vyzkumna kritéria nasledné slouzi jako hlavni kapitoly prace.
Z hlediska analyzy by bylo vhodnégjsi ¢lenéni tematické, dle autorem vymezenych kategorii, a nikoli dle
pramenné zakladny. Tim se autor vyvaroval problému nedostupnosti nékterych volebnich programi, k ¢emuz se
v praci pfiznava. Zvlastné také pusobi kapitola shrnuti na konci vyzkumného ramce. Ne pfili§ vhodné je
strukturovan je také tivod. Rusivé zde puisobi zejména deskriptivni popis autonomniho statusu Katalanska a
shrnuti na konci kapitoly. Naopak chybi jiz vySe zminény state of art, ktery je vétsinou soucasti ivodu prace.
Prace s prameny a literaturou je na odpovidajici urovni. Ocenit 1ze rozsah pouzitych primarnich zdroja.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka Uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Po formalni a jazykové strance je prace zpracovana na odpovidajici Grovni. Pfesto se autor nedokazal vyrovnat
s nékolika nepiesnostmi. V roviné jazykové se jedna napf. o psani malych a velkych pismen zejména
u terminu olympidda a olympijské hry, které se pisi s malym pismenem v kontextu, v jakém je autor pouziva.
Dale se misty objevuje jiny font pisma (napf. s. 15-16) nez v celém textu. Nevhodné rovnéz pusobi Casté
pouzivani jedné véty ¢i souvéti jako jednoho odstavce. Obcas se objevuji i pieklepy. Pozornost by si
zaslouzil i seznam odborné literatury, kdy je nejdiive uvedeno jméno autora a poté az jeho pfijmeni. Zvykem
byva nejdiive uvadeét piijmeni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):




Celkove lze konstatovat, Ze se jedna o praci zpracovanou na velmi dobré Grovni za vyuziti velkého mnozstvi
primarnich zdrojt. Vice pozornosti by si zaslouZzilo zpracovani teoretického ramce a metodologie, z nichz by se
odvijela struktura celé prace. Chybéjici state of art zbytené snizuje uroven prace. Stanovené cile byly naplnény.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):
Mohl by se autor pii obhajobé prace vyjadiit k vySe uvedenym pfipominkam? Zejména problematice
vyzkumnych kritérii a chybgjicimu state of art.

Jak by autor zhodnotil soucasny vyvoj v Katalansku? Lze v kratkodobém horizontu ocekavat vypsani
regulérniho referenda o nezévislosti Katalanska?

6. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCENI{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobfte, dobte, nevyhovél):

I pfes uvedené piipominky lze praci k obhajobé doporucit. Navrhuji hodnoceni dobfe.
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