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Praci ptedlozil(a) student(ka): Zuzana Stuchlikova
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Oponoval (u externich oponenttl uvedte téZ adresu a funkci v ramei instituce): prof. Ivo Slosaréik

1. OBSAH A CIL PRACE (struéné informace o préci, formulace cile): Prace se zabyva europeizaci &eskych
nevladnich organizaci pisobicich v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi. Cil prace je jasné formulovan,
rozumné ¢asové i vécné vymezeni. Omezeni zvoleného pfistupu si je autorka sama védoma a v zavéru prace
je vyslovné zminuje.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.): Prace se opira o standardni
teoreticky ramec, na ktery je dukladné odkazovano. Autorka samotna Vv ptipravé prace provedla dikladnou
analyzu dokumentti zkoumanych organizaci a fadu rozhovort s aktéry. Jejich pfehled je obsazen v pfiloze.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.): Bez vyraznéjsich vyhrad.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek, naplnéni cile apod.): Jde o solidni praci, do které autorka vlozila nezanedbatelnou porci
vlastniho vyzkumu. Za slabinu prace je mozné povazovat nékteré nadbyte¢né sekce vénujici se obecnym
prvkim zkoumaného problému (napt. o vyvoji ekologického uvazovani) bez vyraznéjsi vazby na zkoumany
problém, zatimco shrnuti vlastniho vyzkumu je omezeno na relativné stru¢nou kapitolu 6. Autorka také nékdy
jen relativné volné pracuje s pfesnou terminologii — napf. komitologie neni a nemtze byt kvili definici
v Lisabonské smlouvé ,,specialni legislativni procedurou® (s.20), ale vzdy jen nelegislativnim normotvornym
procesem, coz ma napt. implikace pro otazku demokratické legitimity tohoto procesu i (ne)zapojeni nevladek.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):

Jak se na chovani (a europeizaci) ¢eskych nevladnich organizaci projevuje jejich financovani ze strany EU,
Ceského statu nebo jinych mezinarodnich aktéra?

6. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCEN] K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborne, velmi dobte, dobie, nevyhovél): vyborné nebo velmi dobfe, v zavislosti na Gistni obhajobe.

Datum: 29.1.2017 Podpis: Ivo SLOSARCIK

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfiloZeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prameni a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v Givahu pfi stanoveni koneéné znamky.




