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Aktudlnost a vyznam tématu

Autorka se ve své disertacni praci zabyva aktudlnim tématem — vyukou cizich jazykd, konkrétné
vyukou némciny u zak( se specialnimi vzdéldvacimi potfebami. Pfestoze je téma takto iroce pojato,
zaméfuje se vyhradné na Zaky se specifickymi poruchami uéeni, kde ma vyuka ciziho jazyka zvlastni
postaveni. Je tfeba fici, Ze toto téma zacalo byt zkoumano v 90. letech 20. stoleti vzhledem k nezbytnému
standardu vzdélani v porevoluénim obdobi (tj. otevieni se svétu a z toho plynouci naroky na gramotnost
v cizich jazycich) i vzhledem ke zméné ve $kolské politice (integrace 7akl se zdravotnim postizenim do
hlavniho vzdélavaciho proudu).

Vté dobé se ukazovalo, Ze integrace zakl se specifickymi poruchami uéeni ma své uskali, Ze
potfebuje v nékterych oblastech vétsi podporu, napf. pfi vyuce ciziho jazyka. Bylo zkoumano, zda jsou
nékteré cizi jazyky pro Zaky se specifickymi poruchami u¢eni vhodnéjsi (spor mezi vyukou anglictiny a
némciny), hledaly se vhodné metody vyuky (nap¥. diiraz na oralni pfistup). Ozyvaly se i hlasy, ze pokud maji
zaci s SPU problém pfi zvladéni své matefstiny v pisemné podobé (Eteni, psani), mélo by byt zvazovano, zda
uceni se cizimu jazyku neni narok nad jejich moznosti. Ojedinélé nebyly ani nazory, zejména v praxi, ze by
bylo jednodussi, kdyby byli Zaci s SPU od vyuky ciziho jazyka ,osvobozeni“. Pozadim téchto postoji —
z dnesniho pohledu neadekvatnich — byla na jedné strané mald informovanost a nepfipravenost uéitel(, na
strané druhé také neprobddanost tématu.

PFi hledani specifik vyuky cizich jazyki u Zki s SPU byl u nds vétsi ddraz davan na vyuku angliétiny. |
proto najdeme mnohem vétsi mnoZstvi bibliografickych zdroji k vyuce angli¢ting u Zaka s SPU, nez
némciny; urcity predstih mé také mnoZstvi konkrétnich metodik pro vyuku angli¢tiny u 7ak@ s SPU; je také
vice podplrnych didaktickych materidll (PC programy aj.). | proto je potfeba zaméfeni prace pochvilit,
osoba autorky disertacni prace dava perspektivu dal3ich pFinosd pro vyuku némdéiny u 7aka s SPU.

Cile disertacni prace a pouzité metody

Autorka disertacni price se o danou problematiku zajima dlouhodobé, je to ,jeji téma, o ¢em? také
svédCi jeji bohaté bibliografické pociny. Proto se ji podafila jakdsi komplexnost — nejednd se o vysledek
jednorazového vyzkumu. Sv(j disertacni tkol si poskladala z nékolika vyzkumnych etap. Podobné jako
vstupuje ucitel do vyuky ciziho jazyka svymi znalostmi, profesnimi dovednostmi, znalosti metodiky,
osobnim zaujetim, ale také Zak svym pfistupem a aktivitou, tak i tato prace ma nékolik rozmérd, podle
mého nazoru podstatnych.

Nejdfive se autorka zaméfila na informovanost o problematice SPU a pfistupy uéiteld p¥i vyuce
néméiny u Zakd s SPU. Nezvolila pfitom jednorazové Setfeni, nybrz vytvorila dotaznik, ktery byl v priibéhu
nékolika let sledovén, pilotné ovéfovan a upravovan. Spolupracujici uéitelé nebyli oslovovani anonymné,
nybrz na metodickych seminafich k vyuce ciziho jazyka, a jejich pocet je téméF ,nadstandardni” — 237
respondent( (konecny pocet byl nizsi vzhledem pfitomnosti i jinych uéiteld ne ze zakladnich $kol). Uréitou
metodologickou nestandardnost spatfuji vtom, Ze se dotaznik vyvijel (nejenom v pilotaini etapég, ale i




v pribéhu sbéru dat v jednotlivych letech 2003 - 2008), coz na jedné strané mohlo pfinést dalsi potfebné
pohledy a korekce, na druhé strané se ale zpravidla pracuje s metodami, stejnymi pro kazdou etapu.
Nékteré otazky lisily, a proto nejsou sledované tdaje ziskany shodné od vsech respondentt ve vzorku.

Jedna ¢ast prizkumu se tykala vSeobecné informovanosti o specifickych poruchach uceni (nalezy
potvrzuji zvySujici se povédomi u ucitel(), druha se dotykala jejich pFistupt k Zzakiim s SPU pf¥i vyuce ciziho
jazyka (hodnoceni a klasifikace, metody vyuky aj.). Pro téma disertacni prace je stéZejni Cdast treti -
realizace diferencované a individualizované vyuky. Tuto ¢ast povaZuji za velmi cennou, nebot nejenom
dokumentuje stav, nybrZz midzZe byt inspiraci pro dalsi (= jak individualizovat a diferencovat). Nejednd se
pfitom o obecné pristupy, nybrZ o postizeni skutecné konkrétnich a aktudlnich soucasti vyuky cizimu jazyku
(vyuziti metod, oblasti vyuky ciziho jazyka aj.), tak jak se v praxi vyskytuiji.

Prace neni tradicné ¢lenéna na teoretickou a empirickou ¢ast, empirické kapitoly navazuji na dilci
teoretickd témata a naopak, na nalezy z praxe navazuji teoretizujici pasdze. Proto je také po vlastnim
vyzkumném Setfeni zafazena kapitola Realizace individualizovaného a diferencovaného vzdélavani,
autorska zobecnujici kapitola, kterd prinasi dalsi vhled do problému, a to pres socialni formy vyucovani.

O tom, Ze ma autorka dlvtip a schopnost vytvaret originalni pfistupy, svédci kapitola 8, vénovana
vytvareni myslenkovych map a jejich moznému vyuziti pfi vyuce ciziho jazyka. (Kromé prostych dat se
autorka pokousi také o urcité posouzeni vyznamnosti pomoci statistickych postupl, oceriuji ale, Ze své
ndlezy nezobecriuje nad moZny ramec.) V této kapitole autorka zurocila svij zdjem o psychologii, kterd ddva
zaklad pouzité technice. Technika je popsdna, byla také vyzkousena. Navic byl sledovano hodnoceni uZiti
zéky a uciteli. Nepochybuji, Ze bude inspiraci pro dalsi, jako technika, kterd motivuje a aktivizuje zaky. Jako
technika, ktera se mize vyznamné podilet také pfi vyuce ciziho jazyka u zaka s SPU, jak kone¢né zaznélo i
hodnoceni zakd i uciteld.

Vysledky disertace, novost pristupu

Ucitelé Casto volaji po pripravé a dostupnosti dil¢ich metodik. Autorka mohla jisté vytvofit metodiku
vyuky némcdiny, kterd by pak vysla knizné a byla k dispozici zajemclim o vhodny pfistup k Zakim s SPU pfi
vyuce némdiny. Zvolila podle mne mnohem $tastnéjsi pfistup — vychazi z faktu, Ze uditelstvi je profese, ktera
stavi na profesionalité a Ze je tedy mnohem uc¢innéjsi zabyvat se podstatou specifickych pfistupt k zakdim
s SPU pfi vyuce ciziho jazyka. Ne vytvorit metodiku, nybrz dat podnét pro vlastni hledani kazdého ucitele.
»Metodu, kterd by nejvice vyhovovala Zdkim se specifickymi poruchami uceni, aby se co nejefektivnéji
naucili némecky jazyk, nelze urcit jednoznacné. Je to zdleZitost individudlni. Ucitel by se mél snaZit najit co
nejvice rdznych cest k osvojeni némciny a nabidnout je Zdkam, aby si kazdy z nich mohl najit tu svou” (s.
165).

Proto také autorka sledovala Sirsi vyukovy kontext, jak se ucitel s problémy pfi vyuce zakl s SPU
vyrovnava, jak se sam vzdélava v této problematice, jak je schopen spolupracovat v ramci $koly i mimo ni ve
prospéch svych zakd. Za nosné pfitom autorka povazuje téma individualizace a diferenciace, které pokud je
uCitelem uplatfiovano, maZe pfinést pozitivni vysledky, nebot zaruduje jednak zohlednéni vzhledem
k individudInim zvlastnostem Zakd (kazdy zék se specifickou poruchou uceni ma své specifické problémy),
jednak modifikaci vzhledem k jeho vzdélavacim potfebdm. Za ,nové” pro ctendre — pokud by préce vysla
knizné — by mohly byt i teoretické pasaze vénované individualizaci a diferenciaci ve vyuce, a to i proto, Ze
jsou pojaty velmi komplexné (z hlediska pedagogického, psychologického, historického aj.). Autorka také
neopomnéla zasadit téma do soucasné Skolské legislativy, standardd vzdélavani (RVP) a také do ramce
problematiky vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami.




Celkové zhodnoceni

Autorka splnila cile disertacni prace, splfiuje podminky kladené na Fizeni. Autorka doloZila své

dovednosti pracovat s odbornou literaturou, schopnost vyhledat kli€ové problémy a navrhnout je fesit, s
vlastnimi pFistupy a velkou invenci. Prace je prosta formalnich nedostatki (s vyjimkou nékolika pfeklept a
chybéjici strany ¢. 90). Doporuéuiji ji proto k obhajobé.

1)

2)

3)

4)

5)

Prosim o zodpovézeni dotazi:

Prace je orientovdna na skupinu Zakl se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami. Pfitom se pracuje
vyhradné se skupinou Zéki sSPU. Daji se vysledky prace zobecnit na celou skupinu ?akd se
specialnimi vzdélavacimi potfebami, tak jak je definuje Skolsky zakon?

Pfi obhajobé prosim, aby autorka zdGvodnila Upravu dotaznikil, kterd doprovéazela vlastni
dotaznikové 3etfeni. V éem byl tento pfistup pfinosny a kde bylo jeho uskali? Jak by se dalo
s vytvofenym dotaznikem dale pracovat? Nena3el by $ir$i vyuZiti?

Vramci Setfeni byly zjistény pomérné vainé skute¢nosti tykajici se spoluprace se $kolskymi
poradenskymi zafizenimi. Jak si to autorka vysvétluje, znamend to Ze podpirny poradensky systém
nefunguje? Je to problém, ktery by mohly zménit samy pedagogicko-psychologické poradny nebo se
je nutnd také zména u ucitelG? Co miZe poradna ucitelim néméiny nabidnout a co naopak ucitelé
nemohou oc¢ekdvat?

V hodnoceni myslenkovych map uciteli v téméfF tfetina z nich pocitovala techniku jako naro¢nou. Jak
by se dal postup usnadnit, aby se ji ucitelé neobavali?

Jak bude autorka s vysledky prace v budoucnu nakladat?

PaedDr. PhDr.

V Praze dne 29.5.2009




