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Oponentsky posudek doktorské disertaéni prace
Ing. Radim Rys$ka: PFidana hodnota ve vzdélavani

PredloZena disertalni prace se zabyva tématem aktualnim a v nasi pedagogické literatuie
dosud mélo zpracovanym, které je pro hodnoceni kvality vzdélavani na viech jeho stupnich
dosti dulezité. Koncept ,,pfidané hodnoty* se snazi postihnout to podstatné na vzdélavani,
totiz zménu, kterou vzdélavany v prib&éhu vzdélavani prodélal.

Autor téma pfidané hodnoty ve vzdélavéani pojednava dikladng a v nélezité $iti: pokud jde
o vzdelavaci soustavu, zabira vechny jeji podstatné souéasti, od primarniho vzdé&lavani az po
terciarni, pokud jde o obsah vzdélavani, neomezuje se jen na kognitivni slozku, ale vénuje
pozornost i sloZce nekognitivni a osobnostni.

Prace je rozd€lena do deviti kapitol. Prvni kapitola tvofi uvod, v némz je kromé obecného
cile (,,posoudit rizné aspekty...a vyuziti v redlnych podminkéch $kolského systému*)
zformulovéno pét vyzkumnych otazek, na které mé prace pfinést odpovéd’:

1. Je zjiStovani pfidané hodnoty vyuZitelné na vSech urovnich pog¢ate¢niho vzdélavani?

2. Jak rozumét Siroké a izké formulaci konceptu zji§t'ovani pfidané hodnoty ve

vzdélavani.

3. Je zjistovani pfidané hodnoty vyuZitelné jen v oblastech kognitivnich dovednosti,

nebo miiZe byt rozsifeno i na oblasti nekognitivni?

4. Je modelovani pfidané hodnoty vhodnym néstrojem pro uréovani efektivity ugiteli?
Jsou data o vysledcich vzdélavani na trovni $kol vyuZitelna pro stanoveni p¥idané
hodnoty?

Z techto otazek je patrna Site zkoumané problematiky a ohniska autorova zajmu, prace viak
pfinasi fadu informaci, které rimec vymezeny témito otdzkami piekraduji. Ani struktura
nasledujicich kapitol je pfesné nesleduje.

Druha kapitola je vénovana obecnym otdzkam zjist'ovani pfidané hodnoty a jejiho
postaveni v ramci evalua¢niho systému ve vzdélavani. Tteti kapitola se zabyva problematikou
méfeni zmeény nekognitivnich dovednosti a osobnostnich charakteristik (zde je jasna
souvislost s 3. vyzkumnou otazkou). Ctvrta kapitola pojednéava o metodickych zaleZitostech.
Autor dikladné a kriticky rozebira riizné vlivy, které na zjidt'ované vysledky vzdélavani
mohou piisobit a zkouma silu pfedpokladii, o které se kazdé zjistovani a zejména jeho
interpretace ¢asto implicitné opiraji. V paté kapitole je referovano o rtizné naro¢nych
matematickych modelech pouzivanych pfi zjist'ovani pfidané hodnoty a o podminkach, za
nichZ je moZno tyto modely vyuzivat. (U nés zatim tyto podminky splnény nejsou). Sesta
kapitola pfina3i informace o typickych postupech pouZivanych v zahraniéi pfi zjistovani
pfidané hodnoty na rznych Grovnich vzdélavaciho systému (souvislost s 1. otdzkou) a sedma
diskutuje riizna vyuziti t€chto vysledkii véetné uskali, na ktera se pfitom narazi (napf.
nebezpeci zuzZeni kurikula, pokusy ovliviiovat vysledky aj.)

Material shroméazdény a kriticky zhodnoceny v téchto kapitolach ukazuje, jak slozity
Je problém zjisténi ,,skute¢né* pfidané hodnoty, které se Zdku nebo studentu vzdélavanim
dostalo, a jak velkého zjednoduseni se dopoustime, kdyZ se v praxi musime zatim omezit na
porovnani vysledki n€kterych testl na zacatku a konci urité vzdélavaci etapy.

V osmé, nejrozsahle;jsi kapitole autor piedklada své pivodni empirické vysledky
tykajici se Ceské vzdélavaci soustavy. Z diivodu dostupnosti (¢i presnéji nedostupnosti) dat se
omezil na stfedni Skoly. Vzhledem k tomu, Ze zjistovani pfidané hodnoty na t&chto $kolach je
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omezeni nikterak zavazné. Pro stanoveni pfidané hodnoty autor davtipné propojil vysledky
projektii PISA a Maturita nane€isto (MaNa), konkrétné PISA 2000 - MaNa 2003 a zejména
PISA 2003 - MaNa 2006, kde se podaiilo nalézt vétsi poCet §kol u€astnicich se obou $etieni.




Vzorek stfednich 8kol, ktery mél k dispozici, byl sice relativné maly, nicméné statisticky
pouzitelny. Po peclivé diskusi (opirajici se mj.o vypodty koeficientl korelace) vybral jako
vhodné pro stanoveni pfidané hodnoty dané $koly vysledky testii z matematiky, &eského
jazyka a primémy vysledek Skoly. Tento empiricky material kriticky hodnoti a tfidi podle
typu 8kol (gymnazia, sttedni odborné koly, stfedni odborna u¢ilisté s maturitou) a déle s nim
pracuje v n€kolika smérech: zkouma souvislost s indexem socioekonomického zazemi (data
rovné€Z z projektu PISA), s Gispé€Snosti vstupu do terciarniho vzdélavéni (data z projektu
Uchazec€) a s uplatnénim na trhu prace (data o nezamé&stnanosti absolventt $kol z tifada
prace). Dale dosti podrobné analyzuje umisténi jednotlivych $kol v po&ateénim (PISA) a
kone¢ném (MaNa) Setfeni. K porovnani zji§ténych pohybt vyuzil obdobna data ze Slovenska
(projekt Monitor 2005 a sttni maturita 2008) a z Anglie (kde zji§t'ovani pfidané hodnoty ma
jiz delsi tradici). V ¢eském kontextu se jedna o pivodni vysledky prikopnického charakteru.

Zaveretna devata kapitola s nadpisem ,,Diskuse vysledkd a zavér* je strukturovana
podle vyzkumnych otézek zformulovanych na zagatku prace a netyka se tedy pouze
empirickych vysledki z 8. kapitoly - ty byly ostatng vét3inou diskutovény jiz v této kapitole.
Odpovédi na prvni Ctyfi vyzkumné otazky jsou erpany z referativni (reser$ni) &asti disertace
puvodni vysledky popsané v 8. kapitole poslouzily k odpovédi na patou vyzkumnou otazku.
Domnivam se, Ze v diskusi bylo moZno uplatnit vice z pivodnich autorovych vysledkii, nap.
poznatky o zietelné odliSnosti tfi typt naich stfednich §kol. V zavéru je spravné upozornéno
na moznosti, které pro zjistovani pfidané hodnoty pfinese statni maturita. Na zakladé
poznatki shromazdénych v disertaci by nebylo obtiZné zformulovat potfebna systémova
opatfeni k tomu, aby bylo mozno bez velkych nakladi ziskavat smysluplné informace o
pfidané hodnot€ na vSech tfech Grovnich naseho vzdélavaciho systému.
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Z predchoziho pfehledu jasné€ vyplyva, Ze se autorovi podafilo splnit jak obecny cil
disertace, tak i dil¢i cile obsaZzené v jasné zformulovanych vyzkumnych otdzkach. Autor
zvolil adekvatni vé€decké metody a prokazal, Ze je umi nejen pouZivat, ale Ze si je védom i
podminek a mezi pro jejich pouZiti - to plati zejména pro uZité statistické postupy. Shromazdil
a prostudoval dostate¢né mnozstvi literatury, jejiZ seznam bude velmi uZiteény pro kazdého,
kdo by se tématem piidané hodnoty a viibec zji§t'ovani vysledka vzdélavani chtél zabyvat. V
teoretické Casti podal velmi vyvaZeny pohled na zkoumanou problematiku. Velmi sympaticky
Je autoriiv diraz na vyznam hodnotovych orientaci a z4jem o nekognitivni dovednosti.

Na dostupnych empirickych datech demonstroval, podle mych znalosti poprvé v
Ceském pedagogickém vyzkumu, moZnosti zjistovani pfidané hodnoty ve vzdélavani na
rovni $kol a moznosti (a meze) jeho vyuziti. Z jeho rozboru vyplyva, Ze potencial tohoto
zjistovani je pomérn€ znaCny. Zaroveti je vidét, jaka organiza¢ni opatfeni jsou nezbytna pro
hodnovémné zjist'ovani na celostatni Grovni. (Statni maturita je podminkou nutnou, nikoli viak
postacujici.) V tom vS8em spociva vyznam vysledki disertace pro spoledenskou praxi.
Prokazani korelace mezi pfidanou hodnotou, socioekonomickym zazemim, usp&snosti vstupu
do tercidrniho vzd€lavani a uplatnénim na trhu prace lze povaZovat i za védecky piinos.

Disertace ma i péknou grafickou ipravu a nenalezl jsem v ni vaZné&jsi formalni
nedostatky.

V predlozené disertacni préaci autor jasné prokéazal schopnost samostatné védecké
prace. Doporu€uji, aby na jejim zékladé¢ mu byl udélen akademicky titul ,,doktor*.
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