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1. Formdini uroves prdce

Po formdlni strénce nelze posuzované praci vytknout zdsadni nedostatky. Text je pfehledny, jazyk
autora je vystizny, formulace jsou pfesné. Diplomant se vyvaroval ¢etmgjsitho vyskytu gramatickych a
pravopisnych chyb. Kladné je t¥eba ocenit systematiku prace, kdy jednotlivé kapitoly na sebe logicky
navazuji a propojuji diléi vyklady do jednotného celku.

2. Obsahovd uroven prace

Téma, které si diplomant zvolil, tedy rozbor problematiky smlouvy o smlouvé budouci pedie
obchodniho zakoniku, lze povaZovat 2a téma relativng obtiZné a komplikované. Diivodem je jednak
pomérné tizké vymezeni pfedm&tu zkoumadni, jednak téZ omezené&jsi zdroje odborné literatury, v nichz
by bylo pfedmétné téma komplexn® a ncelené pojednéano. I pfes uvedend tdskali je tfeba jiZ vuvodu
posouzeni kladné hodnotit, %e diplomant predlozil velmi zdafilou odbormou studii, kterou lze
charakterizovat jako piehledné, systematicky vhodné uspofadané a obsahové vystizné pojednéni
zvolené problematiky.

1 ptes uvedené tvrzeni si viak devolim vznést urditou vytku k obsahové vyvaZenosti prace. Presto, Ze
to nebylo diplomantovym primarnim cilem a hlavnim pfedmétem jeho zkoumdni, mam za to, Ze
v praci bylo moZnost rozséhleji pojednat o smlouvé o smlouvé budouci z SirSiho pobledu a v SirSich
souvislostech. Predeviim kapitoly o historickém vywvoji smlouvy o smlouvE budouci a o obecném
vymezeni tohoto specifického kontraktu povaZuji za kapitoly struéné a zna&né zjednodusujici, kdyz
pravé tato zkoumdani umoZiiovala autorovi $ir§{ a komplexn&j&i pohled na vyznam zvoleneho institutu
a na jeho historickon reflexi. Obdobné v praci absentuje jakékoliv zahraniZni zkoumani, kdy pouze
kapitola o vyuZiti smiouvy o smlouvé budouci v mezinfrodnim pravu soukromém pojednavé o
moznostech a pipustnosti uzavirani tohoto kontraktu ve vztazich s mezindrodnim prvkem.

I pres tyto drobné nepfesnosti préci hodnotfm jako zdafilou. Ocefiuji pfedevdim snahu autora o
komplexni pohled na platnou prévni tipravu smlouvy o smlouvé budouci a jeho snahu zaujimat viastni,
dostateéné odivodn&na stanoviska k diléim problematickym ¢&i vykladové obtiznym ustanovenim
platné pravni dpravy. Kladné hodnotim 2 praci s judikaturou.

3. Prace s prameny

Rozsah pouzité literatury hodnotim jeko pfimEfeny, byt s absenci zahrani¢nich pramend. Autor
vhodné vyuZiva judikatury. Proti odkazovému materidlu a proti praci s prameny nemém zésadnich
pfipominek.



4. Zavéreiné hodnoceni

PredloZenou diplomovou prici hodnotim jak po strance rozsahové, tak po strance obsahové jako praci
vyhowjici véem podminkdm kladenym na zavéredné diplomové prace studenti magisterského studia
a doporuduji ji k dstni obhajobé.

V rémci této obhajoby by s¢ diplomant mél znovu vritit a vyjadrit k nasledujicim problémim :

a) Vztah a aplikovatelnost prévni ipravy smlouvy o smilouvé budouci v ob&anském a obchodnim
zékoniku.

b) Disledky poruseni kontraktaéni povinnosti uzaviit budouci smlouvu.
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