Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Natalie Fedor¢ukova
Nazev prace: Komentovany pieklad: Olga. Zapretnyj dnevnik (Ol'ga
Berggol'c, Sankt-Peterburg, 2010)

Casti hodnoceni Pocet bodt
A (1-5)"
Porozuméni, vyznamova spravnost, presnost a iplnost, 1
koherence v piekladu
B (1-5)°
Stylistickd vhodnost: adekvatnost prekladatelskych feseni 2
vii¢i originalu a funkci piekladu, koheze, ACV
C (1-5)°
Technicka stranka celé prace: 4

Gramatika, pravopis

Interpunkce, pieklepy

Ptevod dat a jmen

Bibliografické citace, pozndmky pod ¢arou

D (1-5)°

Prekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti 2
v rozboru a v prekladu textu — souvztaznost komentare a

prekladu)

Argumentace a struktura komentéie véetné miry a
vhodnosti ptikladi feSeni

E (1-5)°
Teoretickd podloZenost komentare 2
(kontrastivni lingvistika, translatologie)

Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém Kulturnim prostiedi

11
Body celkem

Poznamky hodnotitele a témata k diskusi:

Autorka prace se dopousti fady chyb v interpunkci (vyznaceno piimo v textu prace); misty se
v prekladu vyskytuji nedostatky v aktualnim ¢lenéni vétném a rovnéz stylistické neobratnosti.
Citoslovce ,,0“ je v piekladu velmi ¢asto pouzivano v rozporu s jeho stylovou platnosti

Vv puvodnich ¢esky psanych textech.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji, aby byla hodnocena znamkou velmi dobfre.

V Praze dne: 29. 1. 2017 Vedouci / oponent prace: PhDr. Stanislav Rubas, Ph.D.

4 nebo 5 bodl znamena, ze prace nemuze byt doporucena k obhajobé
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5 bodii znamena, Ze prace nemiize byt doporucena k obhajobé




