Univerzita Karlova v Praze,
Lékai'ska fakulta v Hradci Kralové

Zapis o obhajob¢ disertacni prace

v doktorském studijnim programu vseobecné 1ékarstvi - obor vnitini nemoci

Uchaze¢ : MUDr. Radka Hazukova
Téma disertace: B- typ natriureticky peptid u chronické biventrikularni stimulace
Obhajoba se konala : dne 1.4.2009 od 10.00 hodin,

Onkologicky pavilon FN v Hradci Kralové

Piitomni : viz. presencni listina

1) Prubéh obhajoby dle zakonem stanovenych norem.
2) Zahajeni - prof. Bures ( pozn. tituly v zapise ve zkracené forme)
- kvorum pfitomnych dovoluje obhajobu
- zapisem poveten a schvalen prof. Kacerovsky
- prof. Bures§ fidil dalsi obhajobu
- predstaveni kandidatky, jejich pracovnich a vyzkumnych aktivit
- celkové hodnoceni vyzniva v zaver, Ze disertantka spliiuje v§echny
kvalifika¢ni pfedpoklady k obhaj obé DP
publikaéni aktivita je pfiméfena a spliiuje poZadovana kriteria
3+4) Vystoupem Skolitele a vedouciho pracovnste Prof. MUDr. Vojacek jako
skolitel i jako vedouci pracovisté hodnoti zajem disertantky kladn€ ,v priibéhu prace
byla dusledna.Splnila v§echny pozadované ukony.Prof. Vojacek podal rovnéz kladné
hodnoceni disertantky pokud jde o klinickou praci a o praci u lizka nemocného. Vlastni
disertaéni prace je povaZovana za piinosnou,publikacni aktivita odpovida poZadavkim
LF a studia PGS.

S) Vystoupeni disertantky: MUDr. Hazukova ptednesla hlavni teze své DP.Po strance
formalni §lo o vystoupeni vzorné,dodrzela casovy limit. Dobfe pfipravena obrazova
dokumentace. Odborné problémy dokazala prezentovat srozumiteln€ a piehledné.
Celkové formalni i obsahové vystoupeni disertantky vzorné,odpovidalo pozadavkim
kladenym na toto vystoupeni, coz kladn€ pozdéji hodnotila diskuze.
6) Vystoupeni oponentu:Oba oponenti piitomni .Oba pisemné posudky byly vcas

k dispozici vSem Elenim komise. Posudky uloZeny v dokumentech o obhajobé.

a. Oba oponenti shodn€ hodnoti DP vysoce kladn€ , povazujiji za naroCnou a
dobf'e zpracovanou .

b. Byla ocenéna zvlaste€ aktualnost problematiky a jeji pfinos pro klinickou praxi.

c. Byla ocenéna pozitivné koncepce prace.Zasadni pfipominky oponentt byly
pisemné formulovany.Byly vécné a pozd€ji byly odpovezeny.

d. Oba oponenti ve svém zavéru doporucuji komisi pfijeti prace a jeji obhajeni.

7) Odpovédi oponentim : MUDr. Hazukova své odpovédi prezentovala na obrazové
dokumentaci.Jasné a srozumiteln€ odpovédéla na poznamky a dotazy.Podékovala
za jejich pfipominky.



Diskuze z pléna:
Prof. Bure$ dotaz stran biologického poloasu BNP Disertantka

kolem 60 minut a uvedla dale n€kolik dil¢ich aspektt této
problematiky.

Prof. Maly dotaz na vybérova kritéria ve vztahu BMI . Disertantka
detaily v této oblasti nejsou znamy, obecné€ vsak je uvadéno,ze mezi
nadvahou a BNP vztah existuje, obezita zvySuje jeho hladinu.

Prof. Bures dotaz stran korelace stran Na a BNP. Disertantka
upfesiiuje informace uvedené ve své prednasce.

Prof. Dusilova- Sulkova dotaz stran vztahti mezi BNP a hodnotami
kreatininu ,jmenovité u renalni insuficience.Disertantka korelace
existuji,ale pfesn€ znamy nejsou.Soucasné informace tvrdi,ze
zavislost je minimalni.

Prof. Bures§ dotaz stran hodnot BNP a léku. Disertantka vztahy jsou
slozité a individualni a ne ve vS§ech smérech jasné.

Prof Bures dotaz stran etiologie selhavani srdce u vySetfovanych.
Disertantka zakladni DG u vSech byla urcita forma ICHS.

Prof. Zadak dotaz stran vztaht kardialni kacheksie a BNP.
Disertantka vzajemné vztahy vyloudit nelze.

8) Zavér diskuze : Ve svém souhrnu byla diskuze na vysoké urovni, vécna a pfinosna
pro vSechny pfitomné. MUDr.Hazukova prokéazala schopnost a pohotovost
racionalnich odpovédi.Prokazala, Ze studovanou problematiku ovlada. Tato
problematika je ve svych detailech slozita a ne zcela jasna pro aktualni klinické

vyuZiti.

9) Neveiejna &ast : Uastnici obhajoby shodn& hodnotili vystoupeni disertantky kladng,
shodli se na tom, Ze prace byla metodicky narocna, Ze byla zpracovana dobfe a je
vhodna k obhajob€. Nebyly vzneseny zadné zasadni negativni pfipominky nebo
namitky. Pfistoupeno k tajnému hlasovani.Hlasovaci listky kontroloval
prof.Jebavy.

10) VyhlaSeni zavéru obhajoby: prof. Bures oznamil MUDr. Hazukova vysledek tajného
hlasovani. Sdé€lil, ze obhajoba byla uisp€sna, poblahopral k dosazené
praci. Vyslovil pfesvédCeni, Ze disertantka bude v klinické praci i v dal§im vyzkumu v
dané tématice nadale usp€sné pokraCovat. Prof. Bure§ obhajobu ukoncil podékovanim
vSem za jejich pfitomnost a za praci spojenou s obhajobou.

11) Zapsal : dne 1.4.2009 prof. MUDr.Jaroslav Kacerovsky, FVZ



