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PiedloZena rigor6ézni prace Mgr. Jana Heinzla je zaméfena na problematiku, kterd je
stale v centru pozornosti historikil. Perzekuce katolické cirkve v zemich vychodniho bloku,
véetné  konfiskace jejtho majetku, je nejen dodnes zivé téma v Ceském (piipadné
Ceskoslovenském) prostiedi, ale 1 v dalsich postkomunistickveh statech. V dobie rozélenéné
pract autor postupné analyzuje vztahy mezi katolickou cirkvi a sovetskym rezimem (kapitola
Vatikan a rudd hvézda) a postaveni katolikd v Polsku, Némecké demokratické republice,
Mad'arsku a Ceskoslovensku, v jehoZ piipadé se se zviadtnim zietelem vénuje okresu Frydlant

v Cechach, v letech 1945-1956.

Mgr. Heinzl pomoci komparativini metody doSel k zavéru, Ze totalitni komunistické
vlady se soustavne¢ pokousely ve vsech zkoumanych stfedoevropskych republikich o
wzlomeni moci® katolické cirtkve ve spoleCnosti pomoci restriktivnich akei. V pfipadé
Némecké demokratické republiky a Polska potlacovala mistni komunisticka garnitura
nabozenské svobody . méne* nez v Mad’arsku. Podle Heinzla viak ,madarskd perzekuce ...
viici cirkvi nedosahla takovych rozmért jako napiiklad v Ceskoslovensku..* (s. 34). Postup
Ceskoslovenského komunistického rezimu vidi cirkvi povazuje Heinzla za nejrepresivné)si ve
stfedni Evropé (s. 34). S t¢mito zavéry, zaloZenymi na komparaci vztahu katolické cirkve
s komunistickymi totalitami ve stfedni Evropé, Ize bezpochyby souhlasit. Pokud by se vsak
autor i v budoucnu zamyslel vénovat problematice perzekuce cirkve, cirkevnich hodnostai,
kongregaci, feholniki, feholnic 1 samotnych véficich v komunistickych zemich, klonim se
k nazoru, Zze by mohl hloubgji zanalyzovat vliv katolického vyznani na vyvoj v jednotlivych

zemich stfedni Evropy (zejména obdobi mezi svétovymi valkami).

Sesta kapitola Heinzlovy rigordzni prace je podle mého soudu stéZejni. V této &asti je
nejvetsi pozornost vénovéna Ceskoslovensku, konkrétné severoteskému Frydlantu. Ve
ctrnécti podkapitolach autor detailne analyzuje situaci Frvdlantsku ve vymezeném Casovém
obdobi. Tuto ¢ast Heinzlovy prace povazuji za obzvlast cennou, protoze kromé komparace
pouzil autor i metodu ordlni historie. Rozhovory s pfimymi uCastniky tehdejSich udalosti

(napiiklad paterem doc. PhDr. Karlem Rihou ¢i sestrou Aquinou Jarmilou Curdovou) jsou pro



Ctenaie nedocenitelné, protoze, s jistou nadsazkou, ho pfi Cteni ,,vtahuji* do doby komunisté

perzekuce.

Heinzlova prace je zaloZena na pechivém vyzkumu v péti Ceskych archivech (Statni
okresni archiv v Liberci, Narodni archiv Praha, Statni oblastni archiv v Litoméficich, Archiv
Ministerstva vnitra CR a dosud zcela neprobadaném Archivu knihovny Pamétniku narodniho
pisemnictvi). Provedend kritika a rozbor archivnich pramenti, rozhovortt s pameétniky uddlosti
a vybrané literatury je vystiznd. Heinzlovo badatelské Usili postavené na analyze prament
instituciondlni povahy a soucasné na ,,vytéZeni” piimych ucastnikt pfispélo ke vzniku
unikatni studie o tehdejsi dobé plné kiivd a bezpravi. Z tohoto diivodu se klonim k nazoru, Ze

pfingjmensim Sesta kapitola by méla byt rozhodne publikovana.

Heinzlova prace je spravng a vhodné chronologicky vymezena. PredloZeny text ma
rovnéz velmi dobrou jazykovou a stylistickou stranku. Mgr. Jana Heinzla nepochybné
prokazal hlubokou znalost zkoumané problematiky, coZ budi zaslouzily respekt. [ pres drobné
nedostatky margindlniho charakteru (obdasné preklepy, chybéjici slovicko tamtéz pii
opakované citaci v poznamkach pod carou), pfedloZzend prace spliuje viechny pozadavky

kladené na rigorézni praci, a proto ji doporucuji k obhajobé.
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