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Cil prace
Cile prace byly nasledujici:
. aplikovat nové navrzeny pravdépodobnostni dvoutazovy model biologického uinku ionizujiciho
zafeni (,,Probabilistic two-stage model*) na vhodné zvolena experimentalni data;
. ovéfit, zda je uvedeny model schopen v plném rozsahu popsat a vysvétlit zvolena data;

« kvantifikovat roli jednotlivych mechanismi pfi tvorbé bunéénych poskozeni pro ruzné bunééné
systémy a riizné kvality svazku;

. kvantitativng posoudit prediktivni schopnosti uvedeného modelu.

K takovéto vlastni formulaci pfedpokladanych cilli pFivede &tenafe az podrobné studium celé prace,
explicitné nejsou cile bohuzel nikde v pfedlozené praci zformulovany.

Prace je sepsdna na 126 stranach, obsahuje vice nez 60 obrazkil (prevazné grafil) a 19 tabulek.

Prvnich vice nez 60 stran (kapitoly 1 az 4) je vénovano seznameni se zvolenym tématem, s jeho klinickou
motivaci a s hlavnimi rysy nékterych jinych modelii biologického t¢inku ionizujiciho zafeni. V pate kapitole
shrnuje autorka predpoklady, znichz vychazi v prici pouZity pravdépodobnostni dvoufazovy model, a
popisuje hlavni vlastnosti tohoto modelu. Sestd kapitola je vénovana struénému popisu pouZitych
numerickych optimaliza¢nich postupll. Vysledky optimaliza¢nich vypocti jsou popsany v sedmé kapitole,
posledni dvé kapitoly prace pak obsahuji kratkou diskuzi a stru¢ny zavér.

Aktualnost tématu

Studium mechanismu vzniku radiaéniho poSkozeni bunék je nezbytnym predpokladem k hlubSimu
pochopeni u&inkll protinadorové radioterapie a je take zakladem pro moZnost optimalizace 1écby
ujednotlivych pacientd. Detailniho pochopeni mechanism@ vzniku radiaéniho poskozeni je moZné
dosahnout pouze na zakladé promyslené syntézy klinickych dat, vysledkli experimentdlnich studii a
teoretickych analyz. Posuzovand prace je vtomto smeru nepochybnym piinosem a zdrojem dilezitych
teoretickych informaci.

S ohledem na tyto skuteénosti je mozno hodnotit téma pfedloZené prace jako vysoce aktualni.
Spln&ni zamy3lenych cill

Jak jiz bylo zminéno, cile prace nejsou v préci samotné explicitné zformulovany.

Metody, postupy

Metody analyzy dat jsou vhodné zvoleny a spravné aplikovany.

Struktura prace

Predlozena prace je prehledné a logicky usporadana. Dle mého nazoru nebylo nutno vénovat tolik prostoru
fivodnim kapitolam - cilovou skupinou této prace jsou tak jako tak odbornici, ktefi jsou s problematikou
biologického Gginku ionizujiciho zéafeni jiz velmi dobfe seznameni. Naopak mohla autorka mozna vénovat
vice prostoru diskusi o interpretaci a klinickém vyznamu dosazenych vysledkil.

Literatura
Seznam literatury obsahuje 140 relevantnich citaci, odkazy v textu jsou zpracovany velmi peclivé.
Tabulky, obrazky

K velkym kladim prace patii peélivé zpracované obrazky a grafy, na kterych jsou prehledné zachyceny
kvantitativni prib&hy studovanych funkénich zavislosti. Na obrazcich a grafech jsou téZ nazorné ilustrovany
hlavni vysledky, ke kterym autorka ve svém teoretickém modelovani dosla. Nedostatkem je absence
chybovych usceéek u experimentalnich dat.



Praktické uplatnéni e

Jak jiz bylo feteno vySe, prace piedstavuje vyznamny piispévek k hlub$imu porozuméni mechanismu
vzniku radia¢niho poskozeni Zivych organismii. Diky pe¢livému a podrobnému popisu vypo&etnich postupti
i dosazenych vysledkii poslouzi tato préce nepochybné jako spolehlivy vychozi bod dal§im autoriim
zabyvajicim se vyzkumem v této oblasti. |

Jazyk, dprava, typograficka a formalni stranka

Po typografické a formalni strance je prace velmi peclivé zpracovina. Praci by naopak velice prospéla
Jjazykova korektura.

Otazky a konkrétni pfipominky
I. Co mé autorka na mysli slovy ,,two-dimensional beams*? (strana 3, kap. 1.2.1)

2. Co presné je mySleno slovy ,, The main difference between x-rays and ionizing particles is their different
biological effect“? (strana 5, kap. 1.2.2)

3. Pro¢ je vivodni &asti zafazena kapitola 1.2.3 tykajici se neutroni? Ve vlastni praci se nikde
s biologickymi u¢inky neutronii nesetkavame.

4. Koncept radia¢nich vahovych faktort, ekvivalentnich davek a efektivni davky je nevhodny pro pouziti
v radia¢ni onkologii. Jeho ucel je zcela jiny. (str. 13, kap. 2.2)

Chybi definice LET pro nenabité &astice. (str. 13, kap. 2.3)
Str. 22, kap. 3.1.2, prvni odstavec, posledni véta: nepiesné tvrzeni.
Prosim vysvétlit formulaci ,, These isotopes decay into e and e .....* (str. 28)

Str. 68, véta pod vztahem 5.3: chybné jednotky.
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Vztah 6.1: Ve vztahu se pocita s nejistotami experimentélnich hodnot, mira nejistoty pouzitych dat neni
ale v grafech ani nikde jinde ani naznakem specifikovana.

10. Tabulky 7.3, 7.4: Jaky je vyznam veli¢iny ,uncertainty*? Jednotlivé parametry modelu jsou bezpochyby
¢aste¢n€ korelovany, proto je nutno vyznam uvedené hodnoty velice pfesné specifikovat.

Zavér

Kandidiatka piedloZila teoretickou disertaéni praci zabyvajici se klinicky relevantnim tématem.
Disertalni prace ma ve vSech aspektech poZzadovanou trovei, vyjimkou je jazykova stranka, které by
velmi prospéla dodatetna korektura. Price jednozna&né doklada, Ze autorka je schopna samostatné
tviiréi védecké prace. PiedloZens price splituje viechny poZadavky kladené na disertacni praci, mohu
proto doporucit, aby po isp&né obhajobé byla Mgr. Hané Hromd&ikové udélena védecks hodnost
doktora (PhD).
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