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POSUDEK BAKALÁŘSKÉ PRÁCE 
 
Typ posudku: oponentský 
Autor/ka práce: Jakub Lomoz 
Název práce: Postoje obyvatel evropských zemí k progresivnímu zdanění 
 
Vedoucí práce: Mgr. Ivan Petrúšek, Ph.D. 
Oponent/tka: Mgr. Magdaléna Michlová 
 
Navržené hodnocení: B 
 
známka, škála 1 
- 4 

známka, škála A - F 

1 A  Výtečně, vynikající výkon pouze s drobnými chybami. 
B Velmi dobře, nadprůměrný výkon, avšak s určitými chybami. 

2 C  Dobře, celkově dobrý výkon s řadou výrazných chyb. 
D  Uspokojivě, přijatelný výkon, ale se značnými nedostatky. 

3 E  Dostatečně, výkon splňuje minimální požadavky. 
4 F            Nedostatečně. 

 
Vazba práce na okruhy SZZ (informace je uvedena v Příloze bakalářské práce) 
vyplňuje pouze vedoucí práce 
 
--------------------------------------------------------------------- 
Posudek  
Zdůvodnění Vašeho hodnocení práce (zejména výhrad a kritických připomínek) 
rozepište podle níže uvedených kritérií. 
 
1. Je cíl práce (výzkumná otázka) jasně formulován a odpovídají mu závěry?  
 
Ano, cíl (vč. hypotéz) je definován jasně a závěry mu odpovídají. 
 
2. Je práce vhodně strukturována? Navazují jednotlivé části textu plynule na sebe, je text 
věcný a logicky konzistentní? 
 
Práce je logicky konzistentní, jednotlivé části na sebe plynule navazují. 
 
3. Prokázal/a autor/autorka v práci schopnost výběru vhodných teoretických východisek 
a přístupů? Jsou tato východiska a přístupy v práci v dostatečné míře konceptualizovány 
a vhodně aplikovány na zvolenou problematiku? 
 
Mezi teoretickými východisky, zejména v sekci věnované ekonomickým nerovnostem, 
zcela chybí generová rovina, která je však pro tuto oblast klíčová. 
 
4. Prokázal/a autor/autorka v práci schopnost zvolit a aplikovat vhodné metodologické 
postupy a metody? Jsou vybrané koncepty a proměnné dostatečně operacionalizovány? 
Je jasně popsán výběr dat, způsob jejich sběru a analýzy i limity zvolených postupů? 
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Také v metodologické části schází genderová rovina. Autor se krátce věnuje vlivu 
„pohlaví“, který neoznačuje za významný – avšak kategorii „pohlaví“ (biologického) už 
současný a genderově informovaný výzkum spíše opouští. 
 
5. Prokázal/a autor/autorka schopnost kriticky pracovat s dostatečně širokou relevantní 
literaturou? Prokázal/a autor/autorka schopnost zasadit práci a její výsledky do existující 
literatury a současného stavu poznání (případně aktuálních politických debat)? 
 
Ano. 
 
6. Jaká je kvalita argumentů, o něž autor/ka opírá závěry, k nimž dospěl/a? 
 
Argumenty jsou vystavěny kvalitně. 
 
7. Jsou v práci autorova/autorčina tvrzení a zjištění jasně odlišena od tvrzení a zjištění 
převzatých? Jsou v práci jasně vyznačeny části textu, které byly strojově vytvořeny nebo 
vznikly ze strojově vytvořených podkladů, včetně uvedení jejich původu? 
 
Autor v prohlášení uvádí, jak bylo využito strojově učených nástrojů, a obsah práce 
tomuto prohlášení odpovídá. 
 
8. Jaká je úroveň odkazového aparátu, jazyka a dalších formálních náležitostí?      
 
Úroveň formálních náležitostí je dobrá, obsahuje jen drobné gramatické/stylistické 
chyby a překlepy. 
 
9. Jiné přednosti a/nebo nedostatky, které neodpovídají výše uvedeným kritériím (jsou-li 
jaké). 
 
Velmi oceňuji zvolené téma, které je v současnosti vysoce sociologicky i sociálně 
relevantní. 
 
10. Náměty na diskuzi při obhajobě práce. 
 
V práci propojujete podporu progresivního zdanění s podporou redistribuce obecně. Do 
jaké míry lze podle vás tyto dva postoje ztotožnit? Může někdo podporovat redistribuci, 
ale nepodporovat progresivní zdanění? 
 
11. Vyplňuje pouze vedoucí práce 
Prohlašuji, že jsem se seznámil/a s výsledkem kontroly originality textu závěrečné práce 
v systému: [ ] Theses                           [  ] Turnitin                                  [ ] Ouriginal 
(Urkund) 
 
 
 
Komentář vedoucí/ho práce k výsledku kontroly: 
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Celkové hodnocení práce: [V případě, že navrhujete práci ohodnotit stupněm A, E 
nebo F, uveďte prosím podrobnější zdůvodnění tohoto návrhu.] 
 
 
 
 
Datum:  2. 6. 2026       Podpis:  

 
 
 
 


