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Hodnocena polozka Uroven a charakteristika polozky Body

Abstrakt Vyborna troven — kvalitné zpracovany strucny souhrn obsahujici vSechny klicové informace (5).

Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti

(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy,
pouZité metody, hlavni vysledky a jejich 5/max. 5
implikace)?

Koresponduje abstrakt s obsahem prace?

M3 abstrakt priméreny rozsah?

Oduvodnéni a reserse odborné literatury Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu byla vybrana adekvatni odborna literatura.
V praci je referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bdzi. Byla provedena reserse
predeslych vyzkumi (ale jenom nebo v prevainé mire Ceskych), na néZ je v praci spravné
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér referovano (5-10).

vzhledem k tématu dostatecny/uplny?

Je zdGvodnéni prace logické?

Je zvolena literatura aktualni? 9 / max. 20
Je pouzita literatura radné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zpUsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zd(ivodnény cile prace,
vyzkumné otazky i hypotézy?

Je zdlivodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Velmi dobra droven — vSechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsdny a
odpovidaji soucasné védecké praxi (11-15).

analyza dat)? 13/ max. 20
Jsou vSechny pouZité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoziuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
M3 prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Velmi dobra udroven — vysledky jsou srozumitelné prezentovany a jevi se jako spravné.
poznatki Interpretace vysledk(l jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany vcetné

- . . o implikaci pro interpretace poznatkd. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? . v "

poznatkl pro dalsi vyzkum nebo opatieni (17-23).
Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky?
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni? 17 / max. 30
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?
Jsou zaveéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?
Etické aspekty prace Vyborna uroven — eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Udajl jsou dostatecné osetreny.
. . Jsou diskutovany vSechny etické konflikty vyzkumné &innosti. Autor bere v potaz spolecensko-

Byly vzaty v Uvahu etické otazky? v v y vy P P 9/ max. 10

Nedoslo k ohroZeni zajmu Géastnikd vyzkumu?

kulturni dopad prace (9-10).




Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?

Odborny a spolecensky pfinos a celkova troven
prace.

Pojednava prace aktualni/prakticky problém?
Je prace prinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové ¢asti?

M3 prdace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?

Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Dobra uroven — prace pojedndva alespon c¢astecné aktualni nebo prakticky problém v kontextu
oboru. Text je z hlediska obsahového i formalniho bez zdsadnich pochybeni, prace je Gplna a ma
jasnou strukturu (4-7).

7 / max. 15




Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Autorka si vybrala aktualni téma ochranného |éceni, které je v poslednich letech v ¢eskou
odbornou verejnosti i prislusSnymi odbornymi spole¢nostmi hojné diskutovano a zmény v jeho
nastaveni a realizaci jsou i predmé&tem projektu MZCR.

Autorka bohuzel pojala téma izolované a popisné. V teoretické ¢asti v zdsadé ucebnicové popisuje
jednotlivé instituty a klicové terminy. Ty ma sice spravné zvoleny, nicméné volba literatury je
zakladni, kriticka prace se zdroji chybi. Ackoliv je tématem prace motivace pacientli ochranného
|éCeni, autorka v ném z(stava pfilis uzaviend a vibec nereflektuje aktudlni déni v této oblasti.
Samotny vyzkum je realizovan z hlediska vybéru vyzkumné metody spravné, v praci ale chybi
analyticka ¢ast. Autorka od struc¢ného designu vyzkumu rovnou prechazi k predstaveni vysledka.
Zavér a diskuse odpovidaji vyzkumnym zjisténim a promitd se do nich nedostatky a plochost
teoretické casti.

Prace pUsobi systematicky, v zasadé peclivé, vybér tématu nepochybné odrazel upfimny zajem
autorky o téma motivace k |é¢bé&, s ohledem na nedostatecnou znalost vychodisek a stavu
dosavadniho poznani neprindsi nové poznatky. Tomu odpovida i shrnuti vysledkd, které z(stava
v obecné roviné.

Dopliujici otazky k obhajobé

1. Jaké dalsi faktory kromé motivace ovliviuji podle vas vysledky ochranného Ié¢eni?
2. Jak by méla byt vase zjiSténi promitnuta do praxe, resp. co by se mélo zménit?

Body celkem

60 / max. 100 bodu

Navrhované hodnoceni
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Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

KaZzdou z hodnocenych poloZzek obodujte do pravého sloupce poctem bodd. Pripadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pripojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pfipadnych poznamek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o v ks w

KaZzdou z hodnocenych poloZzek obodujte do pravého sloupce poc¢tem bodu.
U kazdé z hodnocenych polozek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim

komentarem, ktery odpovidda na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych Grovni se muizete inspirovat.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




