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Hodnotící kritéria závěrečných prací 

Závěrečné práce jsou hodnoceny počtem bodů, slovně a navrženým klasifikačním stupněm na 
základě jednotlivých kritérií. Vedoucí a oponent práce vypracují posudek, jehož součástí je 
bodové hodnocení jednotlivých aspektů práce (dle bodového rozpětí), slovní hodnocení 
jednotlivých aspektů práce, návrh klasifikačního stupně a jeho slovní zdůvodnění. Součástí 
oponentského posudku jsou také otázky k obhajobě. 

Bodové rozpětí pro určení klasifikačního stupně je pouze doporučené, hodnotitel se od něj může 
v odůvodněných případech odklonit (vysoký odborný či společenský přínos může převážit 
drobné nedostatky, nebo naopak přes nesporné kvality práce v některých aspektech může být 
práce nedoporučena k obhajobě pro natolik zásadní pochybení v klíčovém aspektu). 

Klasifikace navržená v posudcích není pro Komisi obhajoby závěrečné práce závazná, ta 
k posudkům přihlíží, ale rozhoduje se na základě průběhu obhajoby a vlastního uvážení. I přes 
jeden nebo dva nedoporučující posudky může student závěrečnou práci obhajovat před komisí. 

  



Hodnocení jednotlivých aspektů práce 

HODNOCENÁ POLOŽKA POČET 
BODŮ 

ABSTRAKT (0-5 bodů) 4 
Abstrakt (slovní hodnocení) 
Abstrakt obsahuje všechny klíčové části. Výsledky jsou shrnuty jen informativně, hodilo by 
se uvést konkrétní čísla. Cíl práce je v abstraktu formulován příliš vágně („zkoumat tyto 
kompetence“), což neodpovídá rozvinuté formulaci hlavního cíle uvedené v kapitole 3.  
 
ODŮVODNĚNÍ A REŠERŠE ODBORNÉ LITERATURY (0-25 bodů) 20 
Odůvodnění a rešerše odborné literatury (slovní hodnocení) 
Teoretická část přehledně a systematicky shrnuje problematiku speciální pedagogiky, její 
terminologii, legislativní ukotvení, pracoviště speciálních pedagogů, podpůrná opatření, 
činnosti speciálního pedagoga včetně diagnostiky, intervenčních modelů a konzultační 
činnosti, dále motorický vývoj dítěte napříč věkovými obdobími a problematiku inkluze. 
Použitá literatura je recentní a její celkový počet (102 zdrojů) je pro diplomovou práci 
nadstandardní.  
Jako nedostatek shledávám způsob citování, autorka důsledně necituje průběžně v textu, 
vždy uvede skupinu zdrojů až na konci odstavce, což znemožňuje dohledat, které konkrétní 
tvrzení pochází z kterého zdroje.  
Dále shledávám slabinu práce ve využití cizojazyčné literatury z celkových 102 zdrojů je 
pouze cca 11 zahraničních, což omezuje mezinárodní kontext práce.  
Některé použité zdroje mají nižší akademickou hodnotu (např. populárně naučné webové 
stránky). 
Shoda s jinými pracemi dle Turnitinu činí 19 %, práce není plagiát.  
 
POUŽITÉ METODY A LOGIKA STRUKTURY PRÁCE (0-20 bodů) 18 
Použité metody a logika struktury práce (slovní hodnocení) 
Jako výzkumná metoda byl zvolen dotazník vlastní konstrukce, což odpovídá povaze 
zkoumané problematiky. Vysoký počet respondentů (n = 121) je pro cílovou skupinu 
speciálních pedagogů velmi solidní. Dotazník je smysluplně rozdělen do pěti částí a 
jednotlivé otázky se vztahují ke stanoveným cílům a výzkumným otázkám. Obzvláště kladně 
hodnotitím rozsahlé testování obsahové validity dotazníku pomocí Content Validity Index. 
Statistické zpracování výsledků je pokročilé a nadstandardní pro úroveň diplomové práce. 
Jako slabší část metodiky vnímám formulace cílů a výzkumných otázek. Celkem šest dílčích 
cílů je na diplomovou práci značné množství a některé se obsahově překrývají. Při použití 
pěti výzkumných otázek je formulována pouze jedna hypotéza, bez vysvětlení, proč ostatní 
otázky nebyly operacionalizovány jako hypotézy.  
 
ZPRACOVÁNÍ TÉMATU A INTERPRETACE ZÍSKANÝCH 
POZNATKŮ (0-25 bodů) 

23 

Zpracování tématu a interpretace získaných poznatků (slovní hodnocení) 



Zpracování výzkumné části hodnotím jako nejsilnější stránku celé práce. Výsledky jsou 
strukturovaně prezentovány v návaznosti na výzkumné otázky a hypotézu, kombinace 
tabulek a grafů s doprovodným komentářem je přehledná a srozumitelná. Obzvláště kladně 
hodnotím hloubkové zpracování jednotlivých otázek včetně jejich vzájemných vztahů. Je 
zřejmé, že autorka věnovala analýze dat mimořádné úsilí, a výsledky přinášejí podrobná a 
zajímavá zjištění. Autorka splňuje požadavek reflexe silných a slabých stránek práce 
explicitním uvedením limitů a formuluje dopočujení pro budoucí praxi.  
Diskuse je sice zpracována systematicky, avšak bylo by vhodné čerpat z více zahraničních a 
recenzovaných zdrojů, které by posílily mezinárodní kontext a srovnávací rozměr. 
 
ODBORNÝ A SPOLEČENSKÝ PŘÍNOS (0-10 bodů) 10 
Odborný a společenský přínos (slovní hodnocení) 
Práce se zabývá aktuálním a prakticky relevantním tématem. Získaná data jsou podrobná a 
přínosná, doporučuji jejich publikaci ve formě odborného článku.  
FORMÁLNÍ ÚROVEŇ PRÁCE (0-15 bodů) 12 
Formální úroveň práce (slovní hodnocení) 
Práce obsahuje všechny klíčové části včetně prohlášení o využití AI. Rozsah práce je 
přiměřený. Jazyková úroveň práce je vysoká, text je psaný čtivou formou a je znát velký 
vhled autorky do problematiky.  
V práci se vyskytují drobné překlepy a gramatické chyby např. str. 25 „tetování“ (zřejmě 
„testování“), str. 29 „pravidla týkajících“, str. 39 „A ,vytvořit“, str. 42 „Úloha speciální 
pedagoga“, str. 47 „byly respondenti“,  „Výzkumní otázka č. 2“. 
 
Formálním nedostatkem je již zmíněný styl citování souboru autorů na konci odstavce 
v teoretické části práce. 
 

Doporučená klasifikace práce podle bodového ohodnocení 

Doporučený kvalifikační stupeň 
 

Orientační bodové rozpětí pro diplomové práce 
 

Výborně 100 – 85 
Velmi dobře 84 - 70 

Dobře 69 – 55 
 

Práci klasifikuji stupněm: Výborně/Velmi dobře 

Slovní zdůvodnění navrhovaného klasifikačního stupně: 

Diplomová práce se zabývá aktuálním a odborně relevantním tématem. Nejsilnější stránkou 
práce je výzkumná část, hloubkové zpracování dat, pokročilé statistické metody a rozsáhlé 
testování validity dotazníku jsou na úrovni diplomové práce nadstandardní. Autorka 
prokazuje hluboký vhled do problematiky, text je psán čtivou formou a na vysoké jazykové 
úrovni. Práce má však několik nedostatků: systematické pochybení v citování v teoretické 



části, nízké zastoupení cizojazyčné literatury, méně ropracovaná logika struktury cílů a jejich 
vztahu k výzkumným otázkám a chybějící širší mezinárodní kontext v diskusi.  
I přes uvedené nedostatky však práci vnímám jako velmi přínosnou a hodnotnou.  

Práci doporučuji k obhajobě. 

 

Otázky k obhajobě práce: 

1. Jaké změny v přípravě speciálních pedagogů na VŠ byste navrhla s ohledem na 
zjištěný deficit v kompetencích u třetiny respondentů v oblasti pohybového vývoje 
dítěte (viz VO2)? 
 

2. Z výsledků vyplývá, že speciální pedagogové hodnotí své kompetence v oblasti ZATV 
jako dostatečné, přesto je skutečná realizace ZATV mezi respondenty velmi nízká. 
Čím si tento rozpor vysvětlujete? 
 

3. Která z výzkumných zjištění považujete za nejvíce překvapivá nebo neočekávaná a 
proč? 
 

 

 

Místo a datum vypracování posudku    Podpis oponenta práce 

V Praze dne 15. 6. 2026     Mgr. Markéta Křivánková 


