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Uplatneni hudebne vychovnych prvkil v RVP 

se zamerenim na 1. rocnik ZS 

Autorka ve sve diplomove praci reaguje na aktualnf otazky soucasne hudebnevychovne 
teorie a praxe spojene s Ramcovym vzdelavadm programem, a to jak na poli teoretickem, tak 
praktickem. Tomu prizpusobuje i clenenf prace: rozdelenf na cast teoretickou a praktickou, 
vcetne praktickeho vystupu v podobe prezentace projektu. 

Uvodnf dye kapitoly prace se zabyvajf problematikou vyvojove psychologie dftete roz­
hranf predskolniho a mladsiho skolniho veku a nasledne charakteristikou zejmena hudebnfch 
schopnosti dftete tohoto veku. Tretf kapitola nastiiiuje problematiku RVP: vymezeni, prin­
cipy, klfcove kompetence, vzdelavad oblasti apod. Vsechny tti kapitoly jsou kompilacniho 
charakteru s dIem poslouzit jako teoreticke vychodisko ke kapitolam dalsfm. 

TeziStem pnke se stavajf 4. a nasledne 5. kapitola prace. Autorka v nich vychazf ze sve 
praxe (pevecke i pedagogicke) v detskem sboru Bambini di Praga, a to s ohledem na poza­
davky RVP pro 1. roc. ZS a taktez s ohledem na rozdflnost podminek vyberoveho hudebniho 
telesa a bezne ZS. Ctvrta kapitola obsahuje autorcin navrh celorocniho planu (rozdeleny tema­
ticky na ctyfi bloky dIe rocnfch obdobf), zameteny na vokalnf, instrumentalnf, hudebnepohy­
bove a posleehove cinnosti vcetnc zfskavanf poznatku z oblasti elementamf hudebni nauky. Je 
doplnena praktickymi prfklady, z niehz je patma autorcina tvoi'ivost, hudebnf invence a napa­
ditost ve spojitosti s metodikou a didaktikou hudebnf vyehovy, zamefenou na mladsi skolni 
vek dftete. Mezi jednotlivymi tematickymi body je (nejen) v oblasti rozvoje hudebnosti dftete 
patma vzajemna metodieka navaznost. 

Pnki zavrsuje pata kapitola, v nfz autorka vyehazi z predehoziho planu a uplatflUje tak zis­
kane hudebni znalosti a dovednosti detl na konkretnim prfkladu projektu Broucei, s cflem 
ovei'it mlru sehopnostf a dovednosti u vybraneho vzorku deti (projekt byl realizovan v ZS Pet­
riny - sever, Praha). Volba projektu je po stninee motivacnf i tematieke velmi zdarila, nebot 
mimo vyse zmiiiovane uplatnenf schopnostf, dovednosti a znalosti poskytuje velky prostor 
k mezioborovemu vyuzitL Uvedene postupy i jejich misledna reflexe a analyza jsou jiste 
(nejen pro autorku) cennymi informacemi a podnety pro navrhy phinu k podobnym projek­
tum. 

Jazyk diplomove praee je jazykem odbomym, a proto je nutne tomu prizpusobit veskere 
vyjadrovanf jak stylisticke, tak slovne vazebne a vyvarovat se nejasnosti Ci ehyb po strance 
obsahove i gramaticke. V textu by se proto nemely objevovat vyrazy typu "ZaFmat me bude 
telesny vyvoj dftete ... " nebo "Jdte net za6lll, rada bych uvedla eitad, kteni me pri studovanf 
materiali1 zaujala." - oboji str. 11. Bohuzel je navic praee poznamemina hrubymi nejasnostmi 
v textu. Jedna se 0 casti, ktere se doslovne opakuji (viz pl". eely odstavec "Jelikoz je muj pu­
vodnf plan ..." str. 40), nebo casti, v nichz text samotny nedava smysl, a to ani po stninee 
jazykove, natol, obsahove - viz pI'. eely 2. odstavee kapitoly 1.1, str. 11: "Presto, ze se v tero 
prod zabyvom tematikou, ktero zkollma hudebnost Zdka v 1. tfide treba, abychom se 0 detech 
dozvedeli co nejvice. Pokud je flam to nejakym zpusobem znemozneno, je dil.letittf trpelive po­
zorovat jejich projevy a dat jim moznost opravy nekolikrat. Je mofne. ze zdkladni .5koly. je 



pro mne dilleziry i jeho nejen hudebnf, ale i psych ickY vyvoj v obdobf pfedskolnim. Na toto 
obdobf by mel ueile! v prvnf tNde navazat a dale pokraeovat v jeho rozvoji tak. aby dite ne­
bylo zbytecne pfetezovano, nebo zbyteene dlouho nesetrvavalo ve svem vyvoji na jednom 
bode. " Opomenu-Ii, ze eely odstavec na ctenare pusobi, jako kdyby autorka pnice neprovedla 
korekturu textu, naopak - jako by se v tomto pripade jednalo 0 vsuvku prvotni verze pnice, 
sestavenou z pouhych myslenek Ci micrtu a skie, je v textu obsazeno nekolik informaci, ktere 
mohou pusobit znacne diskutabilne a vyblzet nejen k mizorove polemiee: pr. " ... je duleZite 
trpelive pozorovat jejieh projevy a dat jim moznost opravy nekoliknit." Jakou opravu projevu 
ditete rna diplomantka na mysli? Vyplyva pffpadna specifikaee opravy z predehoziho textu? 

Nektere eelky navic (diky absenci pffmyeh odkazu na pouzitou odbomou literaturu) vyvo­
lavajf ve ctenari mylny dojem, ze jsou vysledkem badani samotne autorky, ackoliv to neni 
mozne (napr. kapitola 1.2, 1.3, 1.4 aj.). 

V uvodu treti kapitoly autorka uvadi definici Rameoveho vzdelavaeiho programu: "Opat­
renf ministryne skolstvi, mhideze a telovychovy, kterym se menf nimcovy vzdelavaci program 
pro zakladnf vzdelavanf." - str. 32, s odkazem na portal www.rvp.cz. Je predesla citovana 
veta skutecnou definici RVP? 

Pnice je zbytecne poznamenana velkym mnozstvim gramatickyeh chyb, a to jak absenci, 
pfebytkem Ci zamenou interpunkcnich znamenek ve vetach, tak pravopisem slovnich spojenf 
ci slov samotnyeh: pr. "To sebou prinasi. .. " - str. 40, "Pasli ovce valasi" - str. 56, "Nasle­
dovalo...zyvanf (pro uvolnenf korene jazyka a hrdla)" - str. 92 aj. 

Reakee na oponentovy poznarnky a odpovedi na vyse uvedene otazky budou mj. predmetem 
obhajoby diplomove praee. 

Zpraeovavat dane tema na zaklade nikoli pouze teoretickem, ale prave podlozenem vlastni 
zkusenostf je pro jakoukoliv praci idealnf. Helena Drazska ve sve praci nabizf ctenaN ukazku 
jedne z moznostf, jak k vyse zmfnenemu tematu z hlediska hudebnevyehovne praxe pfistupo­
vat. Praee samotna je po stranee tematicke zajimava, predkladany projekt velmi inspirativnf. 

Diplomovou praci doporucuji k obhajobe. 

S ohledem na samotne zpracovani praee v souvislosti s vyse uvedenymi vyraznymi nedo­
statky ji hodnotim znarnkou dobre. 

V Praze dne 13. kvetna 2009 

http:www.rvp.cz



