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Abstrakt

Tato bakalářská práce se zabývá analýzou a hodnocením míry euroskepticismu ve vo-

lebních programech politických stran zemí Visegrádské čtyřky, konkrétně České republiky, 

Slovenska, Polska a Maďarska. Hlavním cílem práce je identifikovat rozdíly v přístupu 

jednotlivých politických subjektů k evropské integraci a porovnat způsoby, jakými strany te-

matizují Evropskou unii ve svých programových dokumentech. Práce vychází z teoretického 

vymezení pojmu euroskepticismus a jeho základních typologií v současné politologické litera-

tuře. Výzkumná část využívá kvalitativní obsahovou analýzu vybraných volebních programů 

relevantních politických stran. Hodnoceny jsou zejména postoje stran k evropské integraci, 

otázkám suverenity, migrace, ekonomické spolupráce a institucionálního fungování Evropské 

unie. Na základě stanovených kritérií je vytvořen komparativní rámec umožňující posoudit in-

tenzitu a formy euroskepticismu v jednotlivých státech V4.Práce dále analyzuje, jak histo-

rické, politické a společenské faktory ovlivňují rozdílné podoby euroskeptických narativů v 

regionu střední Evropy. Výsledky ukazují, že euroskepticismus ve státech Visegrádské čtyřky 

není jednotným fenoménem, ale nabývá různých podob v závislosti na domácím politickém 

kontextu a ideologickém zaměření jednotlivých stran. Závěry práce přispívají k lepšímu poro-

zumění vývoji vztahu zemí V4 k Evropské unii a k širší debatě o budoucnosti evropské in-

tegrace.



Abstract

This bachelor's thesis deals with the analysis and evaluation of the level of Euroscepti-

cism in the election programs of political parties of the Visegrad Four countries, specifically 

the Czech Republic, Slovakia, Poland and Hungary. The main objective of the thesis is to 

identify differences in the approach of individual political entities to European integration and 

to compare the ways in which parties address the European Union in their program docu-

ments. The thesis is based on the theoretical definition of the concept of Euroscepticism and 

its basic typologies in the current political science literature. The research part uses the qua-

litative content group of selected election programs of relevant political parties. In particular, 

the parties' positions on European integration, issues of sovereignty, migration, economic co-

operation and the institutional functioning of the European Union are evaluated. Based on the 

established criteria, a comparative framework is created that allows for the modification and 

adjustment of the forms of Euroscepticism in individual V4 countries. The thesis further 

analyzes how historical, political and social factors influence different forms of Eurosceptic 

narratives in the Central European region. The results show that Euroscepticism in the Vi-

segrad Four countries is not a uniform phenomenon, but takes on different forms depending 

on the domestic political context and the ideological orientation of individual parties. The 

conclusions of the work contribute to a better understanding of the development of the V4 

countries' relationship with the European Union and to a broader debate on the future of Eu-

ropean integration.
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Úvod

Předkládaná bakalářská práce se zabývá politickými stranami kandidujícími ve volbách do 

Evropského parlamentu ve státech střední Evropy (Česká republika, Slovensko, Polsko a Ma-

ďarsko) a jejich klasifikací podle konceptu euroskepticismu vycházejícího z práce Petra 

Kopeckého a Case Muddeho (Kopecký, Mudde, 2002).



Cílem práce je aplikovat jednotlivé formy euroskepticismu na volební programy těchto stran, 

určit jejich zařazení v rámci této typologie a pokusit se vytvořit základní odhad vývoje pro 

volby do Evropského parlamentu v roce 2029 na základě dostupných dat.

Práce je rozdělena do několika částí. První kapitola shrnuje vývoj Evropského parlamentu od 

jeho vzniku s důrazem na klíčové změny, zejména zavedení přímých voleb v roce 1979 (Hix, 

Høyland, 2011: 25). Druhá kapitola popisuje současnou institucionální strukturu Evropského 

parlamentu, jeho složení, pravomoci a fungování (Corbett, Jacobs, Shackleton, 2016).

Třetí kapitola představuje teoretický rámec práce a vymezuje klíčové koncepty relevantní pro 

analýzu. Čtvrtá kapitola se zabývá metodologií a operacionalizací výzkumu. Pátá kapitola ob-

sahuje analýzu volebních programů politických stran a jejich zařazení do vytvořeného es-

kalačního žebříčku euroskepticismu. Práci uzavírá diskuzní a závěrečná část.

Výzkumná otázka

Jaké typy postojů k evropské integraci vykazují politické strany zemí Visegrádské čtyřky ve 

volebních programech pro volby do Evropského parlamentu v letech 2014, 2019 a 2024 podle 

typologie Kopeckého a Muddeho a je možné podle těchto postojů udělat odhad na příští volby 

do EU parlament?  

1. Vývoj Evropského parlamentu

Po skončení druhé světové války se evropské státy zaměřily na obnovu hospodářství a pre-

venci dalších konfliktů. Klíčovým momentem byla Schumanova deklarace z 9. května 1950, 

která navrhovala společnou kontrolu uhelného a ocelářského průmyslu (Dinan, 2014: 34). 

Tento návrh vedl k vytvoření Evropského společenství uhlí a oceli, založeného Pařížskou 

smlouvou v roce 1951 (Dinan, 2014: 36).



Počátky Evropského parlamentu sahají do roku 1952, kdy vzniklo Společné shromáždění 

ESUO, složené z delegátů národních parlamentů (Hix, Høyland, 2011: 23). V této fázi mělo 

omezené pravomoci a fungovalo především jako poradní orgán.

Podepsání Římských smluv v roce 1957 vedlo k rozšíření kompetencí shromáždění a ke 

vzniku Evropského hospodářského společenství a Euratomu (Dinan, 2014: 57). Další vý-

znamný posun nastal v 70. letech, kdy byly posíleny rozpočtové pravomoci parlamentu (Cor-

bett et al., 2016: 12).

Zásadním mezníkem bylo zavedení přímých voleb do Evropského parlamentu v roce 1979, 

které výrazně zvýšilo jeho demokratickou legitimitu (Hix, Høyland, 2011: 26). K dalšímu po-

silování pravomocí došlo prostřednictvím Jednotného evropského aktu, Maastrichtské, Am-

sterodamské a Lisabonské smlouvy (Dinan, 2014; Corbett et al., 2016).

Lisabonská smlouva, která vstoupila v platnost v roce 2009, významně posílila roli Evropské-

ho parlamentu v legislativním procesu a rozšířila oblast spolurozhodování (Hix, Høyland, 

2011: 65).

2. Současná struktura Evropského parlamentu

2.1 Volby do Evropského parlamentu

Volby do Evropského parlamentu probíhají každých pět let na základě systému poměrného 

zastoupení a přímé volby (European Parliament, 2024). V členských státech mohou být or-

ganizovány na různých úrovních – regionální (např. Belgie či Itálie), celostátní (např. Francie, 

Španělsko, Dánsko) nebo kombinované (např. Německo) (Hix, Høyland, 2011: 150).

Společná pravidla zahrnují princip přímého, všeobecného a tajného hlasování (European Par-

liament, 2024). Od vstupu Maastrichtské smlouvy v platnost mají občané EU právo volit a 

kandidovat i v členském státě svého bydliště (Dinan, 2014: 112). Toto právo je zakotveno ve 

směrnici Rady 93/109/ES.



Konkrétní volební pravidla se mezi státy liší. Volební věk je ve většině zemí stanoven na 18 

let, s výjimkami (např. 16 let v Rakousku a Německu či 17 let v Řecku). Věk pro kandidaturu 

se pohybuje mezi 18 a 25 lety v závislosti na dané zemi (European Parliament, 2024). Rozdíly 

existují také ve volebních obvodech, uzavíracích klauzulích (max. 5 %) či v otázce povinné 

volební účasti, která platí například v Belgii, Lucembursku a Řecku (Hix, Høyland, 2011: 

152).

Evropský parlament má v současnosti 720 poslanců zastupujících přibližně 450 milionů ob-

čanů EU (European Parliament, 2024). Volební účast bývá tradičně nižší než u národních vo-

leb, což je často vysvětlováno tzv. „druhořadostí“ evropských voleb (Reif, Schmitt, 1980).

2.2 Složení a fungování Evropského parlamentu

Evropský parlament je tvořen politickými frakcemi, které sdružují poslance na základě 

ideologické blízkosti, nikoli národní příslušnosti (Corbett, Jacobs, Shackleton, 2016: 89). V 

současnosti existuje několik politických skupin doplněných o nezařazené poslance.

Poslanci zároveň působí v parlamentních výborech, které se specializují na jednotlivé oblasti 

politiky, jako jsou zahraniční vztahy, rozpočet či lidská práva (Corbett et al., 2016: 113).

Rozdělení mandátů mezi členské státy vychází z principu sestupné proporcionality, kdy větší 

státy mají více poslanců, avšak menší státy jsou relativně více zastoupeny (Hix, Høyland, 

2011: 57). Tento princip je zakotven v Lisabonské smlouvě, která stanovuje maximální počet 

750 poslanců plus předsedu.

Minimální počet poslanců za členský stát je šest a maximální 96 (např. Německo) (European 

Parliament, 2024).



Evropský parlament se dále skládá z předsedy, místopředsedů, kvestorů a dalších orgánů. 

Předseda parlamentu je volen na období dvou a půl roku a zastupuje parlament navenek i 

uvnitř instituce (Corbett et al., 2016: 45).

2.3 Sídla Evropského parlamentu

Evropský parlament má tři oficiální sídla: Štrasburk, Brusel a Lucemburk. Plenární zasedání 

probíhají ve Štrasburku, zatímco výbory a další pracovní aktivity se odehrávají převážně v 

Bruselu (European Parliament, 2024).

Tento systém je výsledkem historického vývoje a politických kompromisů mezi členskými 

státy (Dinan, 2014: 289). Kritici poukazují na jeho finanční a ekologickou náročnost, nicméně 

změna by vyžadovala jednomyslnou shodu členských států (Corbett et al., 2016: 210).

2.4 Jazyky Evropského parlamentu

Evropský parlament má tři oficiální sídla: Štrasburk, Brusel a Lucemburk. Plenární zasedání 

probíhají ve Štrasburku, zatímco výbory a další pracovní aktivity se konají převážně v Bruse-

lu (European Parliament, 2024).

Tento systém je výsledkem historického vývoje a politických kompromisů mezi členskými 

státy (Dinan, 2014: 289). Kritici poukazují na jeho finanční a ekologickou náročnost, nicméně 

jeho změna by vyžadovala jednomyslný souhlas všech členských států (Corbett et al., 2016: 

210).

2.5 Pravomoci Evropského parlamentu

Pravomoci Evropského parlamentu se postupně rozšiřovaly a dnes zahrnují tři hlavní oblasti:

1. Legislativní funkce – Parlament společně s Radou EU přijímá právní předpisy v rámci 

řádného legislativního postupu (Hix, Høyland, 2011: 67).



2. Kontrolní funkce – Parlament dohlíží na činnost Evropské komise a může jí vyslovit nedů-

věru, což by vedlo k jejímu odstoupení. Například v roce 1999 odstoupila Komise vedená 

Jacquesem Santerem pod tlakem parlamentu (Corbett et al., 2016: 152).

3. Rozpočtová funkce – Parlament spolurozhoduje o rozpočtu Evropské unie a kontroluje jeho 

plnění (Dinan, 2014: 198).

3. Teoretický rámec

Tato kapitola se zaměřuje na vymezení klíčových teoretických konceptů, které tvoří základ 

analytického rámce práce. Cílem je ukotvit zkoumanou problematiku v relevantní odborné li-

teratuře a představit hlavní přístupy k interpretaci euroskepticismu.

Analýza vychází ze tří vzájemně propojených konceptů: euroskepticismu, stranických rodin a 

populismu. Tyto přístupy umožňují systematicky zachytit variabilitu postojů politických stran 

k evropské integraci.

3.1 Euroskepticismus jako reakce na proces evropské integrace: přehled literatury

Euroskepticismus představuje v současné politologii jeden z klíčových konceptů pro analýzu 

vztahu politických aktérů k evropské integraci. Jeho význam narůstá zejména v souvislosti s 

prohlubováním a rozšiřováním Evropské unie, které vyvolává nejen podporu, ale i různé for-

my odporu.

Cílem této podkapitoly je systematicky představit hlavní přístupy k euroskepticismu v od-

borné literatuře a zasadit tento fenomén do širšího kontextu vývoje evropské integrace.

3.1.1 Euroskepticismus v kontextu vývoje evropské integrace

Evropská integrace se od svého vzniku po druhé světové válce vyvíjela jako postupný proces 

ekonomického a politického propojování evropských států. Jak ukazují práce Desmonda Di-

nana (2014) a Simona Hixe (2011), tento proces vedl od sektorové spolupráce k vytvoření 

komplexního nadnárodního politického systému.



S postupným prohlubováním integrace začala Evropská unie zasahovat do stále citlivějších 

oblastí, jako jsou fiskální politika, migrace či otázky národní suverenity. Tento vývoj vedl k 

proměně vztahu veřejnosti k evropské integraci.

Jak argumentují Liesbet Hooghe a Gary Marks (2009), původní „permisivní konsenzus“ byl 

postupně nahrazen „omezujícím nesouhlasem“, kdy se evropská integrace stává předmětem 

politického konfliktu.

Euroskepticismus lze proto chápat jako důsledek politizace evropské integrace, kdy se otázky 

spojené s EU přesouvají z technokratické roviny do sféry politické soutěže.

3.1.2 Definice a typologie euroskepticismu

Jednu z nejvlivnějších typologií euroskepticismu představili Paul Taggart a Aleks Szczerbiak 

(2002), kteří rozlišují mezi tvrdým a měkkým euroskepticismem. Tvrdý euroskepticismus 

označuje principiální odmítnutí evropské integrace nebo členství v Evropské unii, zatímco 

měkký euroskepticismus zahrnuje selektivní kritiku konkrétních politik EU.

Tato dichotomie byla později rozšířena o komplexnější přístupy. Významný model navrhli 

Petr Kopecký a Cas Mudde (2002), kteří rozlišují mezi podporou evropské integrace jako ide-

je a podporou její konkrétní institucionální podoby. Na základě těchto dimenzí identifikují 

čtyři typy postojů: euroentuziasmus, euroskepticismus, europragmatismus a euroodmítání.

Další rozšíření konceptu přinášejí Harmsen a Spiering (2004), kteří upozorňují, že euroskepti-

cismus nelze chápat pouze jako opozici vůči EU, ale jako širší diskurz reflektující otázky legi-

timity, identity a demokracie.

3.1.3 Euroskepticismus jako ideologický a politický fenomén

Euroskepticismus nepředstavuje samostatnou ideologii, ale spíše koncept, který je navázán na 

širší ideologické proudy. Podle Case Muddeho (2004) je často propojen s populismem, jenž 

staví „lid“ proti „elitám“, přičemž Evropská unie bývá interpretována jako symbol vzdálené a 

nedemokratické moci.



Empirické studie (Hooghe, Marks a Wilson, 2002) ukazují, že euroskepticismus je struktu-

rován podél dvou hlavních dimenzí:

- ekonomické (např. redistribuce, globalizace),

- kulturní (např. identita, migrace, suverenita).

Levicový euroskepticismus se zpravidla zaměřuje na kritiku ekonomické politiky EU, zatímco 

pravicový euroskepticismus akcentuje otázky národní identity a suverenity. Tento rozdíl je 

zvláště relevantní pro analýzu politických stran ve střední Evropě.

3.1.4 Euroskepticismus ve střední a východní Evropě

Specifickou dimenzi euroskepticismu představují postkomunistické státy. Jak uvádí Milada 

Anna Vachudova (2008), evropská integrace byla v těchto zemích zpočátku spojena s demo-

kratizací a ekonomickou modernizací, což vedlo k relativně vysoké podpoře Evropské unie.

Postupně však dochází k nárůstu euroskepticismu, který souvisí s několika faktory:

- ekonomickými nerovnostmi a vnímáním asymetrie mezi státy,

- konflikty v oblasti migrace,

- otázkami národní suverenity,

- nárůstem populistických aktérů.

Výzkumy autorů, jako jsou Zsolt Enyedi (2016) či Andrea L. P. Pirro (2015), ukazují, že eu-

roskepticismus ve střední Evropě je často propojen s nacionalistickým a populistickým dis-

kurzem.

3.1.5 Kritická reflexe literatury

Navzdory rozsáhlému výzkumu euroskepticismu existuje několik problematických aspektů. 

Zaprvé neexistuje jednotná definice tohoto pojmu, což komplikuje jeho operacionalizaci. Za-

druhé některé typologie, například rozlišení na tvrdý a měkký euroskepticismus, mohou být 

příliš zjednodušující.



Zatřetí se velká část literatury zaměřuje na západní Evropu, zatímco region střední a východní 

Evropy zůstává méně systematicky zpracován.

3.1.6 Shrnutí

Euroskepticismus lze chápat jako komplexní reakci na proces evropské integrace, která odráží 

napětí mezi nadnárodní spoluprací a národní suverenitou. Odborná literatura ukazuje, že se 

jedná o mnohovrstevnatý fenomén, jehož podoby se liší v závislosti na ideologickém, geo-

grafickém i institucionálním kontextu.

Pro účely této práce je klíčové využití typologie Kopeckého a Muddeho (2002), která 

umožňuje jemnější rozlišení postojů politických stran a je vhodná pro následnou empirickou 

analýzu.

3.2 Stranické rodiny a ideologické ukotvení

Pro pochopení postojů politických stran k evropské integraci je nezbytné zohlednit jejich 

ideologické ukotvení a příslušnost ke stranickým rodinám. Koncept stranických rodin, rozpra-

covaný například Muddem (2007), umožňuje klasifikovat politické strany na základě sdí-

lených ideologických charakteristik, historického vývoje a programových priorit.

V evropském kontextu lze identifikovat několik hlavních stranických rodin, jako jsou 

konzervativní, sociálnědemokratické, liberální či radikálně pravicové strany. Výzkum 

ukazuje, že postoje k evropské integraci se mezi těmito rodinami systematicky liší. Například 

mainstreamové strany (sociální demokraté, liberálové) bývají spíše proevropské, zatímco ra-

dikálně pravicové strany často zastávají euroskeptické nebo přímo euroodmítavé pozice (Ho-

oghe, Marks & Wilson, 2002).

Specifickým rysem politických systémů ve státech V4 je relativní volatilita stranických systé-

mů a slabší institucionální zakotvení některých stran. To může vést k větší variabilitě postojů 

k EU, které nejsou vždy pevně svázány s tradičními ideologickými liniemi. Proto je při ana-

lýze nutné kombinovat přístup stranických rodin s empirickým zkoumáním konkrétních 

programových dokumentů.



3.3 Populismus a jeho vztah k evropské integraci

Dalším důležitým konceptem je populismus, který je v současné evropské politice úzce spojen 

s euroskepticismem. Populismus lze definovat jako „tenkou ideologii“, která staví „čistý lid“ 

proti „zkorumpovaným elitám“ a zdůrazňuje suverenitu lidu (Mudde, 2004).

Populistické strany často vnímají Evropskou unii jako symbol vzdálené a nedemokratické eli-

ty, která omezuje národní suverenitu. Evropská integrace je tak prezentována jako proces, kte-

rý oslabuje kontrolu občanů nad politickým rozhodováním. Tento narativ je zvláště silný u ra-

dikálně pravicových populistických stran, ale může se objevovat i u některých levicových ak-

térů.

V regionu střední Evropy hraje populismus významnou roli v politické soutěži, což ovlivňuje 

i diskurz o EU. Jak ukazují například Enyedi (2016) či Pirro (2015), populistické strany v 

tomto regionu často kombinují euroskepticismus s důrazem na národní identitu, odpor k 

migraci a kritiku liberální demokracie.

3.4 Shrnutí teoretického rámce

Tato práce kombinuje tři hlavní teoretické přístupy: koncept euroskepticismu, teorii 

stranických rodin a teorii populismu. Euroskepticismus slouží jako hlavní analytická katego-

rie pro klasifikaci postojů k EU, zatímco stranické rodiny a populismus poskytují vysvětlující 

rámec pro variabilitu těchto postojů.

Tato kombinace umožňuje nejen popsat, jaké postoje jednotlivé strany zastávají, ale také vy-

světlit, proč se tyto postoje liší napříč zeměmi a politickými aktéry. Teoretický rámec tak vy-

tváří základ pro následnou empirickou analýzu volebních programů politických stran ve stá-

tech Visegrádské skupiny.

4. Metodologie

Cílem této kapitoly je vymezit metodologický postup, který byl použit pro zodpovězení vý-

zkumné otázky této práce, tedy jaké postoje zaujímají politické strany zemí Visegrádské sku-

piny k evropské integraci ve svých volebních programech do Evropského parlamentu a jak se 

tyto postoje proměňují v čase.

4.1 Výzkumný design

Cílem této kapitoly je vymezit metodologický postup použitý k zodpovězení výzkumné otáz-

ky, tedy jaké postoje zaujímají politické strany zemí Visegrádské skupiny k evropské integraci 



ve svých volebních programech do Evropského parlamentu a jak se tyto postoje proměňují v 

čase.

Práce je koncipována jako kvalitativní komparativní studie zaměřená na analýzu postojů poli-

tických stran ve čtyřech zemích Visegrádské skupiny (Česká republika, Slovensko, Polsko a 

Maďarsko). Komparativní přístup umožňuje identifikovat podobnosti a rozdíly mezi jednot-

livými případy a zároveň sledovat jejich vývoj v čase.

Výzkum má charakter případové studie s prvky tzv. most similar systems design (MSSD), je-

likož analyzované státy sdílejí podobnou historickou zkušenost, geografickou polohu i institu-

cionální ukotvení v rámci Evropské unie. Tyto podobnosti umožňují lépe identifikovat faktory 

vedoucí k odlišným postojům politických stran k evropské integraci.

4.2 Výběr případů

Do analýzy byly zahrnuty politické strany, které se účastnily voleb do Evropského parlamentu 

v letech 2014, 2019 a 2024 ve všech čtyřech zemích Visegrádské skupiny. Výběr těchto vo-

lebních let umožňuje zachytit vývoj postojů v delším časovém horizontu a reflektovat vý-

znamné politické a společenské změny v rámci Evropské unie.

Zkoumány jsou především relevantní politické strany, které dosáhly významného volebního 

výsledku nebo hrají důležitou roli v národním politickém systému. Tento výběr je odůvodněn 

snahou zaměřit se na aktéry s reálným vlivem na formování politického diskurzu o Evropské 

unii.

Výběr zemí Visegrádské čtyřky je motivován jejich podobnou historickou zkušeností, geo-

grafickou blízkostí a sdíleným institucionálním ukotvením v rámci EU. Zároveň se tyto země 

objevují v původní typologii euroskepticismu Kopeckého a Muddeho (2002), což posiluje 

teoretickou relevanci výběru.



4.3 Datové zdroje

Primárním zdrojem dat jsou volební programy a oficiální dokumenty politických stran 

vztahující se k volbám do Evropského parlamentu. Tyto dokumenty představují klíčový zdroj 

informací o programových prioritách a ideologických pozicích jednotlivých stran.

V případech, kdy nebyl volební program dostupný, byly využity alternativní zdroje, jako jsou 

oficiální webové stránky politických stran, veřejná prohlášení, tiskové zprávy či mediální vý-

stupy relevantních politických představitelů.

Sekundární zdroje zahrnují odbornou literaturu a existující výzkumy zaměřené na euroskepti-

cismus, stranické systémy a populismus ve střední Evropě.

4.4 Metoda analýzy

Pro analýzu dat byla zvolena kvalitativní obsahová analýza (qualitative content analysis), kte-

rá umožňuje systematicky identifikovat a interpretovat významové vzorce v textových doku-

mentech.

Analýza probíhala v několika krocích:

1. Výběr dokumentů – shromáždění relevantních volebních programů a souvisejících materiá-

lů.

2. Kódování textu – identifikace klíčových témat a výroků vztahujících se k Evropské unii.

3. Kategorizace – zařazení jednotlivých výroků do předem definovaných analytických katego-

rií vycházejících z teoretického rámce.

Hlavní analytické kategorie zahrnují:

- podporu evropské integrace,

- kritiku konkrétních politik EU,

- důraz na národní suverenitu,

- odmítání evropské integrace jako takové.



Na základě těchto kategorií byly jednotlivé politické strany klasifikovány podle typu jejich 

postoje k Evropské unii.

4.5 Operacionalizace na základě eskalačního žebříčku euroskepticismu

Pro účely systematického srovnání postojů politických stran byl vytvořen eskalační žebříček 

euroskepticismu, který zachycuje intenzitu jejich vztahu k Evropské unii.

Tento přístup umožňuje převést kvalitativní data do strukturované podoby a zároveň zachovat 

interpretační hloubku analýzy.

4.5.1. Princip eskalačního žebříčku

Eskalační žebříček představuje stupňovitou škálu zachycující intenzitu postoje k Evropské 

unii od plné podpory až po její úplné odmítnutí. Na rozdíl od jednoduchého indexu umožňuje 

lépe interpretovat přechody mezi jednotlivými kategoriemi.

Každá politická strana je umístěna na této škále na základě míry podpory evropské integrace 

(ideová dimenze) a podpory konkrétní institucionální podoby EU (institucionální dimenze). 

Tato operacionalizace vychází z typologie Kopeckého a Muddeho (2002), kterou dále rozšiřu-

je o stupňovitou škálu umožňující jemnější rozlišení postojů.

4.5.2. Eskalační stupnice (hlavní operacionalizace)

Tabulka 1: Eskalační stupnice

Stupeň Typ postoje Charakteristika

0 Euroentuziasté Silná podpora integrace i EU, pozitivní diskurz, žádná zásadní kritika

1 Mírní eurorealisté Podpora EU + mírná kritika (efektivita, byrokracie)

2 Silní eurorealisté Podpora integrace, ale výrazná kritika fungování EU

3 Euroskeptici Odmítání další integrace, důraz na suverenitu, ale setrvání v EU

4 Euroodmítači Odmítání EU i integrace (např. výstup, rozpad EU)



- Tato škála přímo navazuje na Mudde & Kopecký, ale pokouší se o jemnější rozlišení.

4.5.3. Indikátory pro zařazení na žebříček

Každá strana je hodnocena podle následujících dimenzí:

A) Postoj k integraci

- 0 = podpora prohlubování 

- 1 = neutrální / reformní 

- 2 = odmítání 

B) Postoj k EU jako instituci

- 0 = pozitivní 

- 1 = neutrální/reformní 

- 2 = negativní (systémová kritika) 

C) Národní suverenita

- 0 = sdílení pravomocí 

- 1 = vyvážený přístup 

- 2 = silný důraz na národní kontrolu 

D) Politické oblasti (migrace, Green Deal, euro…)

- 0 = soulad s EU 

- 1 = selektivní kritika 

- 2 = systematický odpor

4.5.4. Převod na eskalační stupeň

Součet bodů = zařazení na žebříček:

Tabulka 2: Bodové dělení stupňů

Součet bodů Eskalační stupeň

0–1 0 (euroentuziasté)

2–3 1

4–5 2

6–7 3



Součet bodů Eskalační stupeň

8 4 (euroodmítači)

4.5.5. Výhody tohoto přístupu

- Zachycuje menší rozdíly mezi stranami (např. ANO vs. ODS) 

- Umožňuje sledovat vývoj v čase (2014 → 2024) jako posun po žebříčku 

- Kombinuje: 

- kvalitativní analýzu (interpretace programu) 

- kvantifikaci (škála)

4.6 Limity výzkumu

Zvolený metodologický přístup má několik omezení. Zaprvé je analýza založena primárně na 

volebních programech, které nemusí vždy plně odrážet reálné politické chování stran. Za-

druhé je interpretace textu do určité míry subjektivní, což představuje obecné omezení kva-

litativních metod.

Dalším limitem je dostupnost dat, jelikož některé programové dokumenty nemusí být snadno 

dohledatelné nebo dostupné v plném rozsahu. V neposlední řadě je třeba zmínit, že analýza 

pracuje s dokumenty v národních jazycích, přičemž jejich interpretace může být ovlivněna 

překlady.

Přesto zvolený přístup umožňuje získat systematický a srovnatelný přehled o postojích poli-

tických stran k evropské integraci.

4.7 Shrnutí metodologického přístupu

Metodologie této práce kombinuje kvalitativní obsahovou analýzu s komparativním přístu-

pem. Tento výzkumný design umožňuje nejen identifikovat postoje jednotlivých politických 

stran k Evropské unii, ale také analyzovat jejich proměnu v čase a rozdíly mezi jednotlivými 

státy Visegrádské skupiny.



Zvolený metodologický rámec je v souladu s cílem práce a poskytuje dostatečně robustní zá-

klad pro následnou empirickou analýzu.

5. Politické strany a Operacionalizace

5.1 Česká republika

5.1.1 ANO 2011

Hnutí ANO, založené v roce 2011 miliardářem Andrejem Babišem, je centristické, po-

pulistické hnutí, které kombinuje technokratický pragmatismus se silným osobním vedením. 

Původně se zaměřovalo na boj proti korupci a „řízení státu jako firmy“, čímž oslovovalo voli-

če zklamané z tradičních stran. Postupem času se vyvinulo v dominantní politickou sílu, která 

vládla v letech 2014 až 2021. ANO klade důraz na efektivní správu, sociální programy pro 

důchodce a rodiny a hospodářský růst, přičemž si zachovává skepsi vůči hlubší integraci do 

EU. Jeho silné stránky spočívají v charismatu vedoucího strany Andreje Babiše a široké volič-

ské přitažlivosti, ale kritici zdůrazňují střet zájmů, centralizaci moci a spoléhání se na image 

jednoho vůdce.

2014

Ve volbách do Evropského parlamentu v roce 2014 se strana ANO 2011 prezentovala 

jako proevropské, ale pragmatické hnutí. Podporovala členství Česka v EU a zároveň kri-

tizovala nadměrnou byrokracii a neefektivitu. Strana zdůrazňovala lepší využívání fondů EU, 

ekonomickou konkurenceschopnost a finanční stabilitu. ANO usilovala o posílení globální 

role EU, podporu vnitřní i vnější bezpečnosti a podporu rozšíření za odpovědných podmínek. 

Vstupem do liberální skupiny ALDE si ANO kladl za cíl efektivně zastupovat české zájmy v 

Bruselu se zaměřením na praktickou spolupráci, transparentnost a zajištění toho, aby členství 

v EU přímo prospívalo občanům, podnikům a národnímu hospodářství.

Tabulka 3: Operacionalizace ANO - 2014

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 1 Reformní podpora EU, nikoli 

odmítání integrace („stabilní 

a hospodářsky úspěšnou Ev-



Dimenze Skóre Zdůvodnění

ropskou unii“) - (ANO, 

2014, s. 1)

B – EU instituce 1 Kritika byrokracie a neefek-

tivity EU („Proces odbou-

rávání byrokracie… musí být 

samozřejmostí“) - (ANO, 

2014, s. 5)

C – Suverenita 1 Vyvážený vztah mezi EU a 

členskými státy („..jen tehdy, 

když je schopná jednat …“) - 

(ANO, 2014, s. 5)

D – Politiky EU 1 Selektivní výhrady ke klima-

tické politice EU („Cíl 

snížení emisí skleníkových 

plynů je ...“) - (ANO, 2014, 

s. 8)
Zdroj: vlastní zpracování

2019

Ve volbách do Evropského parlamentu v roce 2019 se strana ANO (Andrej Babiš) za-

měřila na ochranu české suverenity, včetně zachování národní kontroly nad klíčovými oblast-

mi politiky a odporu proti návrhům, jako je přijetí eura. Kampaň upřednostňovala ekono-

mickou stabilitu, lepší využívání fondů EU, podporu podniků a snižování byrokracie. V otáz-

ce migrace se strana ANO zasazovala o přísnější azylové zákony a silnější vnější hranice EU. 

Otázky životního prostředí a klimatu byly bagatelizovány ve srovnání s energetickou bez-

pečností a národními zájmy. Strana ANO se prezentovala pragmaticky a pohybovala se mezi 

proevropskými a euroskeptickými postoji: podporovala určitou spolupráci s EU, ale trvala na 

zájmech České republiky.

Tabulka 4: Operacionalizace ANO - 2019

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 1 Podpora členství v EU při 

požadavku reformy („Evrop-



Dimenze Skóre Zdůvodnění

ská unie je skvělý projekt“) - 

(ANO, 2019, s. 2)

B – EU instituce 1 Kritika fungování Evropské 

komise („Evropská komise 

se někdy chová nepochopi-

telně“) - (ANO, 2019, s. 2)

C – Suverenita 2 Důraz na národní kompeten-

ce („Sociální politika, která 

by měla samozřejmě zůstat 

v kompetenci národních vlád 

“) - (ANO, 2019, s. 3)

D – Politiky EU 2 Silný odpor vůči migračním 

kvótám („...nesmějí roz-

hodovat převaděči ani umělé 

kvóty... “). - (ANO, 2019, s. 

5)
Zdroj: vlastní zpracování

2024

Ve volbách do Evropského parlamentu v roce 2024 strana ANO silně prosazovala čes-

kou suverenitu a soběstačnost s cílem omezit vměšování EU do národních záležitostí. Odmítla 

přijetí eura, usilovala o snížení dopadu byrokracie EU na každodenní život a postavila se proti 

přísnějším environmentálním předpisům spojeným se Zelenou dohodou. Imigrace – zejména 

nelegální – byla prioritou. ANO navrhla omezit mandáty EU, které považuje za nákladné nebo 

rušivé, a zdůraznila, že členství v EU musí zvýhodňovat běžné české občany. Jejich slogan 

„Česko, pro tebe všechno“ (Česko, všechno pro tebe) podtrhoval nacionalistický a populis-

tický charakter.

Tabulka 5: Operacionalizace ANO - 2024

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 2 Odmítání další centralizace 

EU („EU nesmí zasahovat do 

oblastí… členských států“).



Dimenze Skóre Zdůvodnění

B – EU instituce 2 Systematická kritika Bruselu 

a regulace („Brusel produ-

kuje nadměrnou regulaci“).

C – Suverenita 2 Silný důraz na národní roz-

hodování („O českých vě-

cech se musí rozhodovat v 

České republice“).

D – Politiky EU 2 Odmítání Green Dealu a 

migračních kvót („Odmítáme 

migrační kvóty i ideologický 

Green Deal“).
Zdroj: vlastní zpracování

(ANO 2011 - volební program - Evropské volby 7. a 8. června 2024 - Programy do voleb )

5.1.2 ODS

Občanská demokratická strana, založená v roce 1991 , je tradiční liberálně-konzerva-

tivní silou a jednou z nejzavedenějších stran v České republice. Ideologicky středopravicová 

ODS podporuje volné trhy, nízké zdanění, soukromé podnikání a omezené vládní výdaje. Za-

ujímá opatrný, někdy euroskeptický postoj, je proti hlubší federalizaci EU, ale zůstává oddaná 

členství v EU. Strana v roce 2010 prošla skandály a volebním poklesem, ale znovu se vz-

chopila pod vedením Petra Fialy, který se v roce 2021 stal premiérem. ODS nyní tvoří koalici 

Spolu a prosazuje fiskální odpovědnost, bezpečnost, diverzifikaci energetiky a podporu Ukra-

jiny a zároveň vyvažuje domácí ekonomické výzvy.

2014

Ve volebním programu pro volby do Evropského parlamentu v roce 2014 prezentovala 

ODS svůj postoj k Evropské unii jako kriticky realistický. Strana uznávala přínosy členství 

České republiky v EU, zároveň však výrazně odmítala směřování k hlubší integraci a federa-

lizaci. Upozorňovala na posilování trendů vedoucích k „evropskému federálnímu superstátu“ 

a zdůrazňovala nutnost návratu k původní myšlence společného trhu bez nadměrné regulace a 

byrokracie . Program kladl důraz na snižování regulace, omezení pravomocí unijních institucí 

a hospodárné nakládání s rozpočtem EU. Významným prvkem byl také odmítavý postoj k při-

jetí eura a snaha o zachování české koruny . ODS se dále vymezovala proti klimatickým zá-

vazkům, migračním kvótám a harmonizaci daní. Přesto nepožadovala vystoupení z EU, ale 

https://programydovoleb.cz/volby/evropske-volby/161/strana/144/volebni-program/2477#plne-zneni


usilovala o její reformu směrem k většímu respektu k národní suverenitě a ekonomickému 

liberalismu. 

Tabulka 6: Operacionalizace ODS - 2014

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 1 Reformní přístup, nikoli 

odchod z EU(„ODS i 

přesto věří, že pro Čes-

kou republiku převažují 

výhody jejího členství v 

EU“) - (ODS, 2014, s. 2)

B – EU instituce 2 Silná kritika regulace a 

Bruselu(„bojovat za ná-

vrat myšlenky svo-

bodného hospodářského 

prostoru bez nadby-

tečných regulací, pře-

bujelé byrokracie“) - 

(ODS, 2014, s. 2)

C – Suverenita 2 Důraz na kompetence 

národního státu(„Nasta-

vení daní patří na ná-

rodní úroveň, nikoli do 

Bruselu“) - (ODS, 2014, 

s. 7) 

D – Politiky EU 1 Selektivní odpor vůči 

klimatické 

politice(„Nejsme prin-

cipiálními odpůrci 

imigrace do EU, ale 

trváme na tom, že 

imigrace nesmí vést 

k tomu “)  - (ODS, 2014, 



Dimenze Skóre Zdůvodnění

s. 6)
Zdroj: vlastní zpracování

2019

Ve volebním programu pro rok 2019 ODS formulovala svůj přístup k Evropské unii 

jako reformní a pragmatický, přičemž zachovala kritické prvky z předchozího období, ale pre-

zentovala je méně konfrontačně. Strana jasně deklarovala, že členství v EU je pro Českou 

republiku výhodné a že odchod z EU nepředstavuje realistickou alternativu . Současně však 

zdůrazňovala potřebu změn ve fungování EU, zejména posílení role členských států jako 

hlavního zdroje legitimity a omezení zásahů EU pouze na oblasti, kde je to nezbytné . 

Program kladl důraz na flexibilní integraci, boj proti nadměrné regulaci a zachování pravomo-

cí členských států v klíčových politikách, jako jsou daně či sociální oblast. ODS rovněž pro-

sazovala dobrovolnost přijetí eura, ochranu národní suverenity v migrační politice a podporu 

volného trhu. Ve srovnání s rokem 2014 je patrný posun k konstruktivnější kritice EU, zamě-

řené na její reformu spíše než na konfrontaci. 

Tabulka 7: Operacionalizace ODS - 2019

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 1 Podpora reformované 

EU(„Na Evropské unii 

nám záleží“) - (ODS, 

2019, s. 3)

B – EU instituce 2 Kritika Bruselu a pře-

regulovanosti(„EU by 

toho měla dělat méně, 

avšak lépe“) - (ODS, 

2019, s. 5)

C – Suverenita 2 Členské státy jako zdroj 

legitimity EU(„Jediným 

zdrojem politické legiti-

mity Evropské unie jsou 

členské státy“) - (ODS, 

2019, s. 4)

D – Politiky EU 2 Odmítání migračních 



Dimenze Skóre Zdůvodnění

kvót(„PROTI společné 

azylové a migrační poli-

tice“) - (ODS, 2019, s. 

8)
Zdroj: vlastní zpracování

2024

ODS, jako součást koalice SPOLU, kandidovala s platformou zdůrazňující bezpečnost, 

hospodářský růst a respekt k české suverenitě v rámci EU. Chtějí posílit vnější hranice Ev-

ropy a zlepšit řízení migrace. Navrhují reformy Evropské zelené dohody, aby zajistily, že en-

vironmentální cíle nebudou bránit konkurenceschopnosti. Kladou důraz na volný pohyb, 

méně byrokratické zátěže a lepší podmínky pro české vývozce. Klíčové jsou obrana a za-

hraniční politika: ochrana demokratických hodnot a odpor vůči autoritářskému vlivu v za-

hraničí. Koalice se zavázala k transparentní správě věcí veřejných a k většímu sladění politiky 

EU se zájmy českých občanů.

Tabulka 8: Operacionalizace ODS - 2024

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 1 Reformní, nikoli anti-EU 

postoj(„Chceme Evropu, 

která dělá méně věcí, ale 

lépe.“)

B – EU instituce 1 Kritika nadměrné 

regulace(„Evropská unie 

nesmí občany a firmy 

dusit regulacemi.“)

C – Suverenita 2 Subsidiarita a pravomoci 

států(„O klíčových otáz-

kách musí rozhodovat 

členské státy.“)

D – Politiky EU 2 Kritika Green 

Dealu(„Odmítáme 

ideologický Green 



Dimenze Skóre Zdůvodnění

Deal“; „Migrační pakt je 

špatně.“)
Zdroj: vlastní zpracování

(SPOLU (ODS, KDU-ČSL, TOP 09) - Evropské volby 7. a 8. června 2024 - Programy do voleb )

5.1.3 KDU-ČSL

KDU-ČSL je jednou z nejstarších českých stran s kořeny v katolickém hnutí 19. 

století. Jedná se o centristickou křesťanskodemokratickou stranu, která klade důraz na podpo-

ru rodiny, sociální odpovědnost, rozvoj venkova a etickou správu věcí veřejných. Strana dů-

sledně hájí křesťanské hodnoty v kulturních debatách a zároveň podporuje sociální záchranné 

sítě a subsidiaritu ve správě věcí veřejných. Proevropská KDU-ČSL je spojena s Evropskou 

lidovou stranou. Tradičně získává podporu z konzervativních katolických regionů, jako je 

Morava. Ačkoli je zřídka nejsilnější národní silou, v koalicích často hraje roli tvůrce králů. 

Její stabilita a dlouhá historie jsou jejími silnými stránkami, ale má potíže s přilákáním 

mladších voličů a voličů z měst.

2014

KDU-ČSL kandidovala se sloganem „Hájíme české zájmy“. EU prezentovali jako nástroj pro 

prosazování českých priorit – za předpokladu, že země bude působit jako aktivní partner, 

nikoli jako přihlížející. Program podle dřívějších analýz zdůrazňoval vnitřní trh, ekonomickou 

konkurenceschopnost a energetickou politiku (včetně zachycování a ukládání CO2 a úspor). V 

oblasti hodnot zdůrazňovali křesťanskodemokratické tradice, sociální soudržnost a smyslu-

plnou účast Česka v Evropě, která přináší hmatatelné výhody rodinám, venkovským oblastem 

a malým podnikům.

Tabulka 9: Operacionalizace KDU-ČSL - 2014

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 0 Jednoznačně proevropská 

orientace („Evropskou unii 

chápeme jako prostor pro 

prosazování českých zájmů“) 

- (KDU-ČSL, 2014, s. 2)
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Dimenze Skóre Zdůvodnění

B – EU instituce 1 Kritika přebujelé byrokracie 

(„Nechceme byrokracii a 

‚normy‘, jak má kde co vy-

padat“) - (KDU-ČSL, 2014, 

s. 2)

C – Suverenita 1 Důraz na respekt k národním 

státům („Chceme Evropu, 

která respektuje jedinečnost 

každého státu i národa“) -

(KDU-ČSL, 2014, s. 2)

D – Politiky EU 1 Selektivní kritika migrace a 

regulace („Solidaritu s lidmi, 

kteří žijí ve skutečné chudo-

bě či nesvobodě “) - (KDU-

ČSL, 2014, s. 4)
Zdroj: vlastní zpracování

2019

KDU-ČSL kandidovala jako proevropská křesťanskodemokratická strana oddaná lidské dů-

stojnosti, individuální svobodě, právnímu státu a národní suverenitě. Zdůrazňovala posílení 

vnitřní a vnější bezpečnosti (včetně obranné spolupráce, řízení migrace a boje proti dezinfor-

macím). Prosazovala štíhlejší a efektivnější EU blíže občanům – snižování byrokracie, refor-

my institucí a zajištění českého zastoupení. Strana prosazovala rodiny (podpora mladých ro-

din, dostupné vzdělávání a flexibilní pracovní dobu) a přijala digitální modernitu (technolo-

gické inovace, umělá inteligence, kybernetická bezpečnost). Podporovala také udržitelné ze-

mědělství, kvalitu potravin (ukončení „dvojího metru“) a pragmatickou ochranu životního 

prostředí v souladu s ekonomickou realitou.

Tabulka 10: Operacionalizace KDU-ČSL - 2019

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 0 Silně proevropský postoj 

(„KDU-ČSL plně podporuje 

členství České republiky v 



Dimenze Skóre Zdůvodnění

EU“) - (KDU-ČSL, 2019, s. 

3)

B – EU instituce 1 Reformní kritika fungování 

EU („potřebujeme zásadní 

reformu a zjednodušení 

Unie“) - (KDU-ČSL, 2019, 

s. 3)

C – Suverenita 1 Subsidiarita a rozhodování 

blíže občanům („Rozhodnutí 

se mají dít blíže občanům“) - 

(KDU-ČSL, 2019, s. 1)

D – Politiky EU 1 Selektivní výhrady vůči 

migraci a ideologickým poli-

tikám („členský stát musí mít 

možnost se rozhodnout“) - 

(KDU-ČSL, 2019, s. 5) 
Zdroj: vlastní zpracování

2024

KDU-ČSL se zasazuje o silnou, bezpečnou a reformně orientovanou Evropu, která podporuje 

české zájmy. Program klade důraz na: zachování volného pohybu a vnitřního trhu; posílení 

vnějších hranic a obranné spolupráce; zvýšení konkurenceschopnosti Evropy prostřednictvím 

inovací, výzkumu a ochrany strategických odvětví; provedení rozumné energetické transfor-

mace (včetně podpory jaderné energie) a zároveň ochranu průmyslu a domácností; podporu 

zemědělství, venkovských oblastí a kvality potravin spravedlivými dotacemi; rozvoj dopravní 

a digitální infrastruktury v celé zemi; a zajištění Evropy, která chrání rodiny, svobodu a 

křesťanskodemokratické hodnoty.

Tabulka 11: Operacionalizace KDU-ČSL - 2024

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 1 Reformní a bezpečnostně 

orientovaný přístup („Silná 

Evropa musí být bezpečnější 



Dimenze Skóre Zdůvodnění

a konkurenceschopnější“) 

B – EU instituce 1 Kritika přebytku regulací a 

neefektivity („Evropa nesmí 

být přeregulovaná“) 

C – Suverenita 1 Vyvážený vztah mezi EU a 

státy („Evropa má být silná 

tam, kde státy samy nestačí“) 

D – Politiky EU 1 Selektivní kritika Green De-

alu a migrace  („Zelená 

transformace musí být realis-

tická “)
Zdroj: vlastní zpracování

(SPOLU (ODS, KDU-ČSL, TOP 09) - Priority - Evropské volby 7. a 8. června 2024 - 

Programy do voleb )

5.1.4 TOP-09

TOP 09, založená v roce 2009 Miroslavem Kalouskem a Karlem Schwarzenbergem, je 

liberálně-konzervativní, silně proevropská strana. Její program kombinuje fiskální disciplínu, 

modernizaci a internacionalismus se sociálním konzervatismem v některých oblastech. Je zná-

má svou městskou, vzdělanou voličskou základnou a staví se jako obránce evropské integra-

ce, členství v NATO a demokratických institucí. TOP 09 se zavázala k ekonomickým refor-

mám, efektivní veřejné správě a boji proti korupci. Ačkoli její vliv od svého raného vrcholu 

poklesl, zůstává relevantní jako součást koalice Spolu. Mezi její silné stránky patří důvě-

ryhodnost v zahraničí, zatímco její slabiny jsou malá velikost a závislost na koaličních partne-

rech.

2014

TOP 09 prohlásila, že „My jsme Evropa, ne oni“, a argumentovala, že Česká republika by 

měla být aktivním a konstruktivním členem EU. Prosazovala silný vnitřní trh s menším po-

čtem bariér a plnou mobilitou zboží, služeb, kapitálu a osob. Strana požadovala jednodušší a 

transparentnější legislativu EU, rozpočtovou disciplínu a cílené investice do oblastí produku-

jících růst. Podporovala společné hodnoty svobody, lidských práv a odpovědnosti, prosazova-

la silné vnější hranice EU spolu s otevřeností a zdůrazňovala, že čeští občané by měli být pří-

mo zapojeni do rozhodování EU.

https://programydovoleb.cz/volby/evropske-volby/161/strana/160/priority#evropa-vnitrne-svobodna
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Tabulka 12: Operacionalizace TOP-09 - 2014

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 0 Silně prointegrační orientace 

(„Chceme být aktivními 

účastníky dění v EU“) - 

(TOP-09, 2014, s. 3)

B – EU instituce 0 Převážně pozitivní hodno-

cení EU („EU pro nás není 

černobílým světem, ale pest-

robarev nou mozaikou “) - 

(TOP-09, 2014, s. 3)

C – Suverenita 0 Podpora sdílené evropské su-

verenity („část svých pravo-

mocí vykonávají společ ně 

na úrovni EU “) - (TOP-09, 

2014, s. 3)

D – Politiky EU 0 Podpora hlavních politik EU 

(„Dosavadní úroveň pra-

covní i studentské mobility 

v EU pova žujeme za nedo-

statečnou “) - (TOP-09, 

2014, s. 4)
Zdroj: vlastní zpracování

2019

TOP 09 (v koalici se STAN) zdůrazňovala proevropskou, liberálně-konzervativní vizi: za-

jištění vysoké životní úrovně pro všechny, zároveň posílení bezpečnosti, ochranu životního 

prostředí a zajištění inteligentního využívání fondů EU. Zaměřila se na posílení infrastruktury 

(včetně vysokorychlostního internetu a ekologické dopravy), podporu regionálního rozvoje, 

zejména obcí a malých a středních podniků, a prosazovala aktivní účast Česka v rozhodování 

EU, nikoli pasivitu.



Tabulka 13: Operacionalizace TOP-09 - 2019

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 0 Jednoznačně proevrop-

ský postoj(„Česká 

republika je nezpo-

chybnitelně hodnotově, 

kulturně, historicky a 

ekonomicky ukotvena v 

Evropské unii.“) - (TOP-

09, 2019, s. 2) 

B – EU instituce 1 Mírná kritika pře-

regulovanosti(„EU by 

měla dělat někde více, 

někde méně, ale lépe.“) - 

(TOP-09, 2019, s. 12) 

C – Suverenita 1 Důraz na 

subsidiaritu(„Jsme pro 

Evropu dodržující prin-

cip subsidiarity.“) - 

(TOP-09, 2019, s. 8) 

D – Politiky EU 1 Selektivní důraz na 

ochranu hranic(„Budeme 

usilovat o to, aby EU 

byla světovým lídrem v 

boji proti změnám kli-

matu.“) - (TOP-09, 

2019, s. 6) 
Zdroj: vlastní zpracování

2024

TOP 09 prosazuje silnou, otevřenou a reformně orientovanou Evropu, zakořeněnou ve svobo-

dě, demokracii a vnitřním trhu. Program klade důraz na odstranění byrokratických překážek, 

aby čeští občané a podniky mohli plně využívat výhod jednotného trhu EU. Volá po důsledné 

ochraně vnějších hranic, modernizaci obranné spolupráce a posílení konkurenceschopnosti 

Evropy prostřednictvím inovací, výzkumu a strategické autonomie. Podporuje realistickou 



energetickou transformaci – včetně jaderné energie – a zároveň chrání průmysl a venkovské 

oblasti. Postavuje se proti přeměně EU na centralizovaný superstát a místo toho upřednostňu-

je funkční společenství členských států.

Tabulka 14: Operacionalizace TOP-09 - 2024

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 1 Reformní a 

modernizační pojetí 

EU(„Evropa musí být si-

lná, bezpečná a konku-

renceschopná.“) 

B – EU instituce 1 Kritika nedostatečné ak-

ceschopnosti EU(„Ev-

ropská unie musí méně 

regulovat a více 

chránit.“) 

C – Suverenita 1 Vyvážený evropský pří-

stup(„Silná Evropa je 

podmínkou bezpečnosti 

České republiky.“) 

D – Politiky EU 0 Podpora společných po-

litik v oblasti obrany a 

klimatu („Podporujeme 

společný evropský po-

stup v oblasti obrany a 

energetiky.“) 
Zdroj: vlastní zpracování

(SPOLU (ODS, KDU-ČSL, TOP 09) - Priority - Evropské volby 7. a 8. června 2024 - 

Programy do voleb )
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Graf

ČR Shrnutí

Analýza volebních programů politických stran v České republice ukazuje, že euroskepticis-

mus zde nepředstavuje jednotnou ideologickou pozici, ale spíše škálu pragmatických přístupů 

k evropské integraci. Typickým rysem je skutečnost, že žádná z hlavních stran neusiluje o vy-

stoupení z Evropské unie, ale zaměřuje se na kritiku jejího fungování, rozsahu pravomocí a 

konkrétních politik. Euroskepticismus se tak projevuje především jako reformní diskurz, který 

akceptuje členství v EU, avšak zpochybňuje její současnou podobu.

Hlavní dělící linií mezi stranami je otázka míry integrace a národní suverenity. Právě důraz na 

suverenitu představuje klíčový faktor diferenciace, doplněný o kritiku byrokracie a regulace. 

Významnými oblastmi, v nichž se euroskeptické postoje projevují, jsou zejména migrace a 

environmentální politika EU.

Obrázek 1: Lineární Graf – ČR (vlastní zpracování)



Z hlediska typologie lze rozlišit tři základní přístupy. KDU-ČSL a TOP 09 zastávají stabilní 

proevropské pozice s důrazem na spolupráci a reformu EU. ODS reprezentuje konzistentní re-

formní euroskepticismus založený na principu subsidiarity a omezení regulace. Naopak hnutí 

ANO vykazuje výraznou proměnu – od pragmatického proevropského postoje v roce 2014 k 

silnějšímu důrazu na suverenitu a kritiku EU v roce 2024, což naznačuje strategický charakter 

jeho euroskepticismu.

Z časového hlediska je patrný mírný posun k větší kritičnosti vůči EU, avšak tento trend není 

jednotný napříč stranami. Celkově lze český případ charakterizovat jako reformní euroskepti-

cismus bez radikálního odmítání integrace. Evropská unie je obecně přijímána jako rámec, ale 

její konkrétní podoba zůstává předmětem politického konfliktu.

5.2 Slovensko

5.2.1 Smer-SD

SMER-SD, založená v roce 1999 Robertem Ficem, je dominantní levicově populis-

tická a sociálnědemokratická strana na Slovensku. Zpočátku se vyvinula v nacionalisticky ori-

entovanou sílu, která kombinuje sliby sociálního zabezpečení s konzervativními postoji. 

SMER prosazuje silnou sociální ochranu, důchody a zapojení státu do ekonomiky, přičemž 

projevuje skepsi vůči migrační politice EU a liberálním reformám. Vedla několik vlád, napo-

sledy se k moci vrátila v roce 2023 s Ficem jako premiérem. Strana je kontroverzní kvůli ko-

rupčním skandálům, sítím patronátu a vazbám na oligarchy. Ačkoli je populární mezi staršími 

a venkovskými voliči, kritici vidí SMER v podkopávání právního státu a sblížení Slovenska s 

EU.

2014

Strana SMER–SD zdůrazňovala sociálnědemokratickou solidaritu: ochranu důchodů, ro-

dinných dávek a veřejných služeb a odmítla úsporná opatření v důsledku globální hospodář-

ské krize. Podporovala aktivní účast Slovenska v EU, prosazovala silné využívání fondů 

soudržnosti ke snížení regionálních rozdílů a upřednostňovala vyvážené sociálně tržní hospo-

dářství, které by chránilo pracovníky, spíše než aby konkurovalo levné pracovní síle. Zároveň 

trvala na zachování národní rozhodovací pravomoci a byla proti přenesení hlavních kompe-

tencí do Bruselu bez souhlasu Slovenska.



Tabulka 15: Operacionalizace Smer-SD - 2014

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 1 EU jako pozitivní rámec 

spolupráce („Budúcnosť Slo-

venska je jednoznačne spätá 

s Európskou úniou“ („Bu-

doucnost Slovenska je jedno-

značně spjata s Evropskou 

unií.“)) - (Smer-SD, 2014, s. 

4)

B – EU instituce 1 Kritika byrokracie („Sme za 

Európu demokratickú, a nie 

byrokratickú“ („Jsme pro 

Evropu demokratickou, niko-

li byrokratickou.“)) - (Smer-

SD, 2014, s. 5)

C – Suverenita 2 Důraz na slovenské zájmy 

(„bude totiž potrebné 

bojovať nielen o slovenské 

záujmy “ („bude potřebné 

bojovat za slovenské zá-

jmy.“)) - (Smer-SD, 2014, s. 

4)

D – Politiky EU 1 Selektivní kritika fungování 

EU („Chceme v EÚ menej 

byrokracie a viac demokra-

cie“(„Chceme v EU méně 

byrokracie a více demokra-

cie“)) - (Smer-SD, 2014, s. 

6)
Zdroj: vlastní zpracování

2019



Strana SMER-SD kladla důraz na ochranu slovenského sociálního modelu v Evropě: zajištění 

silného sociálního zabezpečení, spravedlivých pracovních míst a podpory veřejných služeb. 

Strana podporovala využívání fondů EU na podporu regionálního rozvoje a snižování ne-

rovnosti a zároveň zachování národní suverenity v klíčových rozhodnutích. Migrace a vnější 

hranice byly koncipovány z hlediska bezpečnosti a národního zájmu. SMER-SD podporovala 

ochranu průmyslu a zemědělství před nekalou konkurencí, prosazovala pragmatickou spolu-

práci s EU (ne hlubokou federalizaci) a usilovala o to, aby politiky EU v první řadě prospí-

valy obyčejným Slovákům.

Tabulka 16: Operacionalizace Smer-SD - 2019

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 1 Podpora členství v EU 

(„Znamenalo by to rozšírenie 

kapacity Europolu alebo 

rozšírenie právomocí “ 

(„Znamenalo by to rozšíření 

kapacity Europolu nebo 

rozšíření pravomocí“) - 

(Smer-SD, 2019, s. 8)

B – EU instituce 1 Kritika konkrétních politik 

EU („Reakcia na dvojitú 

kvalitu potravín bola nedo-

statočná“(„Reakce na dvojí 

kvalitu potravin byla nedo-

statečná“)) - - (Smer-SD, 

2019, s. 3)

C – Suverenita 2 Kompetence členských států 

(„Kultúrno-etické otázky sú 

v kompetencii členských štá-

tov“(„Kulturně-etické otázky 

jsou v kompetenci členských 

států“)) - (Smer-SD, 2019, s. 

6-7)



Dimenze Skóre Zdůvodnění

D – Politiky EU 1 Selektivní kritika sankcí 

(„Sankcie by sa mali zame-

riavať práve strategické su-

roviny “(„Sankce by se měly 

zaměřovat právě na strate-

gické suroviny“)) -  - (Smer-

SD, 2019, s. 9)
Zdroj: vlastní zpracování

2024

SMER-SD klade důraz na obranu národní suverenity v rámci Evropské unie, odmítá zrušení 

národního veta a brání se snahám o přeměnu EU na superstát. Strana se zaměřuje na přísnější 

kontrolu migrace a trvá na tom, že žádný nelegální migrant nesmí překročit hranice Slovenska 

a že migrace musí být řešena tam, kde pochází. Zavazuje se také chránit slovenské zeměděl-

ství a průmysl před nekalými dovozy (zejména z Ukrajiny) a prosazovat postoj „diplomacie, 

nikoli války“ ve vnějších vztazích Evropy.

Tabulka 17: Operacionalizace Smer-SD - 2024

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 2 Odmítání další integrace 

B – EU instituce 2 Systematická kritika EU 

C – Suverenita 2 Silný důraz na národní zájmy 

D – Politiky EU 1 Kritika Green Dealu  
Zdroj: vlastní zpracování

5.2.2 KDH

KDH je tradiční křesťansko-demokratická strana, založená v roce 1990, se silnými ka-

tolickými kořeny. Klade důraz na rodinnou politiku, konzervativní sociální hodnoty, subsidia-

ritu, reformu vzdělávání a proevropskou integraci v souladu s Evropskou lidovou stranou. Ač-

koli měla KDH vliv v rané postkomunistické politice Slovenska, po roce 2016 ztratila na vý-

znamu a nedostala se do parlamentu. Udržela si základnu v místní politice a v roce 2023 

znovu získala zastoupení v parlamentu. Jejími silnými stránkami jsou dlouhá historie, důvě-

ryhodnost mezi konzervativními katolíky a umírněný evropský postoj. Mezi slabé stránky 

patří omezená přitažlivost pro městskou mládež a konkurence ze strany centristických liberálů 



i populistických konzervativců. KDH hraje stabilizační roli ve slovenském stranickém systé-

mu.

2014

Ve volbách do Evropského parlamentu v roce 2014 KDH vedlo kampaň jako proevropská 

křesťanskodemokratická strana v rámci Evropské lidové strany (EPP). Zdůrazňovalo posílení 

hlasu Slovenska v Evropě a zároveň bránilo křesťanské hodnoty, lidskou důstojnost a národní 

identitu. KDH podporovalo vnitřní trh a politiku soudržnosti EU s cílem podpořit hospodář-

ský růst a regionální rozvoj, zejména pro rodiny a malé komunity. Volalo po transparentní a 

odpovědné správě věcí veřejných EU, která respektuje subsidiaritu a národní pravomoci, zej-

ména v sociální a etické oblasti. KDH rovněž podporovalo silnější spolupráci v oblasti bez-

pečnosti a obrany a efektivní využívání fondů EU na slovenskou infrastrukturu a inovace.

Tabulka 18: Operacionalizace KDH - 2014

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 0 Proevropská orientace („Eu-

rópsku úniu založili 

kresťanskí demokrati“(„Ev-

ropskou unii založili 

křesťanští demokraté“)) - 

(KDH, 2014, s. 3)

B – EU instituce 1 Kritika byrokracie („Chceme 

presadzovať znižovanie 

byrokracie“(„Chceme pro-

sazovat snižování byrokra-

cie“)) - (KDH, 2014, s. 5)

C – Suverenita 1 Subsidiarita a slovenský po-

hled („aby sme na pôde Eu-

rópskeho parlamentu 

presadzovali v duchu 

kresťanskej demokracie „slo-

venský pohľad “(„abychom 

na půdě Evropského parla-

mentu prosazovali



Dimenze Skóre Zdůvodnění

v duchu křesťanské demo-

kracie „český pohled“)) - 

(KDH, 2014, s. 3)

D – Politiky EU 1 Kritika bankovní unie 

(„Súčasný návrh bankovej 

únie ide nad rámec po-

trebných zmien“(„Současný 

návrh bankovní unie jde nad 

rámec potřebných změn“)) - 

(KDH, 2014, s. 4)
Zdroj: vlastní zpracování

2019

KDH (Křesťanskodemokratické hnutí) vedlo v roce 2019 proevropskou kampaň s důrazem na 

subsidiaritu, podporu rodin a transparentní správu EU. Prosazovalo efektivní využívání fondů 

soudržnosti na podporu regionů, silnější vnější hranice a inteligentnější migrační politiku a 

ochranu kvality potravin a venkovských komunit. KDH prosazovalo jednodušší a transpa-

rentnější legislativu EU, rozpočtovou kázeň a investice do infrastruktury a digitalizace na po-

moc obcím a malým podnikům. Strana, zakořeněná v křesťanskodemokratických hodnotách, 

zdůrazňovala občanskou odpovědnost, právní stát a aktivní účast Slovenska na rozhodování 

EU.

Tabulka 19: Operacionalizace KDH - 2019

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 1 Reformní přístup („Silné 

Slovensko v Európe“(„Silné 

Slovensko v Evropě“)) - 

(KDH, 2014, s. 1)

B – EU instituce 1 Kritika genderových politik 

(„Odmietame presadzovanie 

rodovej ideológie“(„Odmítá-

me prosazování genderové 

ideologie“ )) - (KDH, 2014, 



Dimenze Skóre Zdůvodnění

s. 1)

C – Suverenita 2 Důraz na národní zájmy 

(„Slovensko musí roz-

hodovať o svojich zá-

ujmoch“(„Slovensko musí 

rozhodovat o svých záj-

mech“)) - (KDH, 2014, s. 1)

D – Politiky EU 1 Kritika migrace („Európa sa 

musí účinnejšie brániť 

ilegálnej migrácii“(„Evropa 

se musí účinněji bránit 

ilegální migraci“)) - (KDH, 

2014, s. 1)
Zdroj: vlastní zpracování

2024

Program KDH upřednostňuje „Silné Slovensko v bezpečné Evropě“. Tvrdí, že právo národní-

ho veta musí být zachováno k ochraně slovenské suverenity, zejména v kulturně-etických a 

daňových záležitostech. Podporují plnou účast na trhu EU a digitální inovace, ale trvají na 

tom, že fondy EU musí přímo prospívat slovenským regionům zjednodušením byrokracie a 

zlepšením přístupu k nim. KDH klade důraz na obrannou připravenost, snižování závislosti na 

autoritářských režimech v oblasti energie a surovin a zachování tradičních rodin a národní 

identity. Staví se proti „ideologickým“ zeleným cílům, které poškozují slovenský průmysl, a 

zdůrazňují potřebu pragmatické spolupráce při řešení skutečných obav občanů.

Tabulka 20: Operacionalizace KDH - 2024

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 1 Reformní Evropa 

B – EU instituce 1 Kritika vzdálenosti institucí 

C – Suverenita 2 Obrana kompetencí států 

D – Politiky EU 1 Realistická ekologická poli-

tika 
Zdroj: vlastní zpracování
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SK shrnutí

Kvalitativní analýza volebních programů slovenských politických stran ukazuje, že euroskep-

ticismus na Slovensku má spíše diferencovaný a proměnlivý charakter než jasně vyhraněnou 

podobu. Na rozdíl od některých jiných zemí V4 zde nedochází k dominantnímu uchopení eu-

roskeptického diskurzu jedním politickým aktérem, ale spíše k jeho rozdělení mezi více stran 

s odlišnými strategiemi a ideologickými východisky.

Strana SMER-SD reprezentuje pragmatický až postupně sílící euroskepticismus. V analy-

zovaném období se její diskurz posouvá od umírněné kritiky fungování EU k výraznějšímu 

důrazu na národní suverenitu a kritiku institucí EU. Tento posun lze interpretovat jako reakci 

na politizaci témat, jako jsou migrace či energetická politika, a zároveň jako součást širšího 

populistického rámce. 

Naopak KDH si dlouhodobě udržuje spíše proevropský až mírně kritický postoj, který lze 

označit za reformní. Jeho euroskepticismus má převážně podobu selektivní kritiky konkrét-

ních politik EU, nikoli samotné integrace. 

Obrázek 2: Lineární graf – SK (vlastní zpracování)



Celkově lze Slovensko charakterizovat jako případ, kde euroskepticismus není hegemonní, 

ale existuje v podobě „měkkých“ a pragmatických variant. Klíčovými tématy zůstávají suve-

renita, migrace a institucionální efektivita EU. Výsledkem je pluralitní diskurz, v němž se 

střetává proevropská orientace s rostoucí, ale stále relativně umírněnou kritikou evropské in-

tegrace.

5.3 Polsko

5.3.1 PiS

Právo a spravedlnost je dominantní polská pravicová populistická a národně konzerva-

tivní strana, založená v roce 2001 Lechem a Jarosławem Kaczyńskými. Klade důraz na kato-

lické hodnoty, národní suverenitu, sociální konzervatismus a skepticismus vůči federalismu 

EU. Z ekonomického hlediska PiS podporuje rozšiřování sociálních dávek, rodinné dávky a 

státní intervence, zejména prostřednictvím programů, jako je 500+ pro děti. Důrazně se staví 

proti imigraci, rozšiřování práv LGBT komunity a soudnímu dohledu z Bruselu. PiS se něko-

likrát ujala vlády, mimo jiné v letech 2015 až 2023, a změnila tak polskou justici a mediální 

krajinu. Ačkoli je PiS populární mezi venkovskými, nábožensky orientovanými a dělnickými 

voliči, je mezinárodně kritizována za podkopávání demokratických institucí a principů právní-

ho státu EU.

2014

Strana PiS vedla kampaň na platformě národní suverenity v rámci kooperativní Evropy. Zdů-

razňovala ochranu polské identity, posílení sociálního zabezpečení pro rodiny a venkovské 

oblasti, zvýšení konkurenceschopnosti zemědělství a podporu polských výrobců. Obávala se 

hlubší federalizace EU a požadovala, aby si členské státy zachovaly klíčové rozhodovací 

pravomoci. PiS podporovala vnitřní trh, ale stavěla se proti nepřiměřené liberalizaci, která by 

mohla poškodit polské pracující. Zavázala se k obraně polského kulturního a náboženského 

dědictví, zajištění efektivních veřejných služeb a řádného využívání fondů soudržnosti EU. 

Jejich tón byl konzervativně-nacionalistický s proevropskou účastí za polských podmínek.

Tabulka 21: Operacionalizace PiS - 2014

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 1 Evropa národů („Europa sil-



Dimenze Skóre Zdůvodnění

na różnorodnością“ („Evropa 

silná rozmanitostí.“)) - (PiS, 

2014, s. 12)

B – EU instituce 2 Kritika ztráty suverenity 

(„Nie akceptujemy erozji 

suwerenności“(„Neakcep-

tujeme erozi suverenity“)) - 

(PiS, 2014, s. 12)

C – Suverenita 2 Národní stát jako klíčová 

hodnota („Własne suwerenne 

państwo narodowe jest dla 

nas wartością kluczową “ 

(„Náš vlastní suverénní ná-

rodní stát je pro nás klíčovou 

hodnotou..“)) - (PiS, 2014, s. 

12)

D – Politiky EU 1 Selektivní eurorealismus 

(„To jest nasz 

eurorealizm“(„Toto je náš 

eurorealismus“)) - (PiS, 

2014, s. 13)
Zdroj: vlastní zpracování

2019

PiS kandidovala na platformě „silné Polsko v silné Evropě“, ale s národními prioritami na 

prvním místě. Kladla důraz na rozšíření štědré sociální podpory – a zachování výhody EU pro 

polské rodiny a regiony – a zároveň na zvýšení zemědělských dotací, aby odpovídaly západní 

Evropě. Strana znovu potvrdila konzervativní kulturní hodnoty, postavila se rozsáhlé migrace 

a prosazovala větší polský vliv v politice EU. Zároveň se PiS snažila zachovat suverenitu nad 

soudní, mediální a fiskální politikou. Její postoj k EU kritizoval centralizovanou kontrolu EU 

a zároveň upřednostňoval spolupráci, pokud slouží polským zájmům.



Tabulka 22: Operacionalizace PiS - 2019

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 1 Reformní přístup k EU 

(„Będziemy działać na rzecz 

powrotu Unii Europejskiej 

do wartości…“) – (PiS, 

2019, s. 16) 

B – EU instituce 1 Mírná systémová kritika EU 

(„powrotu Unii Europejskiej 

do wartości…“) – (PiS, 

2019, s. 16) 

C – Suverenita 2 Silný důraz na národní zájmy 

a kontrolu („Będziemy bro-

nić równego traktowania pol-

skich firm…“, „zabiegać o 

interesy polskich rolników“) 

– (PiS, 2019, s. 16) 

D – Politiky EU 1 Selektivní přístup („bezpiec-

zeństwo i ochronę zewnętrz-

nych granic Unii“) – (PiS, 

2019, s. 16) 
Zdroj: vlastní zpracování

2024

Strana PiS představila silně nacionalistický a konzervativní program EU. Zdůrazňovala 

obranu polské suverenity v Bruselu, odmítala to, co označuje za „bruselské elity“, a bránila se 

politikám EU vnímaným jako podkopávání zájmů Polska – zejména Evropské zelené dohodě 

(která podle PiS poškozuje zemědělství a zvyšuje náklady). Strana se postavila proti po-

vinným migračním kvótám a hlubší integraci fiskální a soudní politiky do EU. Místo toho se 

zavázala prosazovat zájmy Polska, které jsou v první řadě zaměřené na podporu venkova a ze-

mědělství, energetickou bezpečnost a ochranu tradičních hodnot.



Tabulka 23: Operacionalizace PiS - 2024

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 2 Odmítání federalizace 

B – EU instituce 2 Kritika Bruselu 

C – Suverenita 2 Nadřazenost polské suve-

renity 

D – Politiky EU 2 Odmítání Green Dealu a 

migrace 
Zdroj: vlastní zpracování

5.3.2 PO

Občanská platforma, založená v roce 2001, je centristicky-liberální strana a hlavní 

rival strany PiS. Polsku vládla v letech 2007 až 2015 pod vedením Donalda Tuska, který se 

později stal předsedou Evropské rady. PO je proevropská, fiskálně umírněná a sociálně cent-

ristická strana, podporuje integraci do EU, demokratické instituce a NATO. Její politika kom-

binuje tržně orientované reformy s postupnou sociální modernizací a oslovuje městské, vzdě-

lané a středostavovské voliče. V roce 2019 PO vytvořila Občanskou koalici (KO) se spojenci, 

jako jsou Nowoczesna a Zelení. V roce 2023 se KO vrátila k moci v koalici s Tuskem jako 

premiérem a slibovala obnovení právního státu a spolupráci s EU.

2014

Platforma Obywatelska zdůraznila moderní, vnější Polsko v silné Evropě, zakořeněné ve 

vnitřním trhu, mobilitě a sociálním začleňování. Zavázala se chránit pracovní práva podporou 

mobility pracovníků, snižovat právní a praktické překážky volného pohybu v rámci EU a po-

silovat trh práce jako klíč k sociálnímu zabezpečení. Zdůraznila, že budoucnost Polska je ne-

oddělitelná od pokroku EU, a zavázala se k využití fondů soudržnosti a strukturálních fondů 

EU pro regionální rozvoj.

Tabulka 24: Operacionalizace PO - 2014

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 0 Jednoznačně proevropská 

orientace („Byliśmy jedno-

znacznie 

proeuropejscy“(„Byli jsme 

jednoznačně proevropští“)) - 



Dimenze Skóre Zdůvodnění

(PO, 2014, s. 3)

B – EU instituce 0 Pozitivní pohled na EU 

(„Bycie Polakiem nie stoi w 

sprzeczności z byciem Eu-

ropejczykiem“(„Být Polák 

není v rozporu s tím být Ev-

ropan“)) - (PO, 2014, s. 4)

C – Suverenita 0 Posilování EU („Priorytetem 

Polski jest wzmacnianie Unii 

Europejskiej“(„Prioritou Pol-

ska je posílení Evropské 

unie“)) - (PO, 2014, s. 5)

D – Politiky EU 0 Podpora přijetí eura 

(„CChcemy, aby docelowo 

Polska przyjęła wspólną eu-

ropejską walutę “(„Chceme, 

aby Polsko konečně přijalo 

společnou evropskou 

měnu.“)) - (PO, 2014, s. 5)
Zdroj: vlastní zpracování

2019

Platforma Obywatelska kladla důraz na proevropský, liberální a hodnotově orientovaný 

program, jehož cílem je obnovit silnou roli Polska v EU a bránit právní stát. Zavázala se posí-

lit vliv Polska na evropské rozhodování a bojovat za rovné životní standardy ve všech regio-

nech EU. Mezi jejich priority patřil čistý vzduch a energie, moderní infrastruktura, podpora 

mládeže a rodin, zdravější stárnutí a kvalita potravin. Podporovala transparentní instituce, 

svobodná média, responzivní fondy EU pro občany a místní samosprávy a reformu procesů 

EU tak, aby byly více zaměřené na občany a efektivnější.

Tabulka 25: Operacionalizace PO - 2019

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 0 Silná Evropa („Silna Polska 



Dimenze Skóre Zdůvodnění

w silnej Europie“(„Silné Pol-

sko v silné Evropě“)) - (PO, 

2019, s. 1)

B – EU instituce 1 Potřeba reformy EU („UE 

wymaga reformy i większej 

skuteczności“(„EU potřebuje 

reformu a větší efektivitu“)) 

- (PO, 2019, s. 1)

C – Suverenita 1 Aktivní účast v integraci 

(„Polska musi aktywnie uc-

zestniczyć w 

integracji“(„Polsko se musí 

aktivně podílet na 

integraci“)) - (PO, 2019, s. 1)

D – Politiky EU 1 Ochrana hranic („Należy 

skuteczniej chronić granice 

UE“(„Hranice EU musí být 

chráněny účinněji“)) - (PO, 

2019, s. 1)
Zdroj: vlastní zpracování

2024

PO zdůrazňovala proevropský, reformně orientovaný program, jehož cílem bylo obnovit ve-

doucí postavení Polska v EU a bránit demokratické standardy. Zavázala se k posílení vnitřní-

ho trhu, podpoře inovací, digitální infrastruktury a zelené transformace založené na sprave-

dlnosti, nikoli na přesouvání zátěže. Strana podporovala sociální stabilitu – dostupné bydlení, 

vzdělávání, podporu rodin – v rámci otevřené ekonomiky. PO prosazovala transparentnost ve-

řejných institucí, nezávislost soudnictví a aktivní účast na rozhodování EU. Proti tomu se 

stavěla proti proměně EU v uzavřený klub elit a místo toho volala po moderní Evropě zamě-

řené na občany, kde Polsko soutěží a formuje politiku, nikoli ji jen následuje.



Tabulka 26: Operacionalizace PO - 2024

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 0 Budoucnost Polska v EU 

B – EU instituce 1 Konkurenceschopnost EU 

C – Suverenita 1 Evropská spolupráce zvyšuje 

bezpečnost 

D – Politiky EU 1 Silnější obranná spolupráce 
Zdroj: vlastní zpracování

5.3.3 PSL

Polská lidová strana (PSL), zakořeněná v agrárních tradicích od 19. století, je centris-

tická a křesťanskodemokratická síla se silnou podporou venkova. PSL se zaměřuje na práva 

farmářů, rozvoj venkova, malé podniky a vyváženou hospodářskou politiku. Je sociálně 

konzervativní, ale zároveň proevropská, a cení si místní správy a umírněnosti v kulturních 

debatách. PSL, která je historicky koaličním partnerem v mnoha vládách, se adaptovala a vy-

tvořila volební aliance, včetně koalice Polska 2050–PSL v roce 2023. Ačkoli zřídka dominuje, 

hraje v polské politice stabilizující roli. Jejími silnými stránkami jsou sítě na místní úrovni ve 

vesnicích a regionech; slabinami jsou omezená atraktivita pro města a konkurence ze strany 

PiS i KO.

2014

Kampaň PSL do Evropského parlamentu v roce 2014 zdůrazňovala podporu venkovských ko-

munit, rodinných farmaření a spravedlivých potravinových standardů a slibovala aktivní vyu-

žití fondů soudržnosti EU a společné zemědělské politiky na podporu regionálního rozvoje a 

infrastruktury. Strana prosazovala subsidiaritu a pragmatické zapojení EU – v rámci Evropské 

lidové strany – a zároveň bránila polské výrobce před nekalou konkurencí. PSL se zavázala, 

že zpřístupní fondy EU malým obcím a podnikatelům, podpoří sociální politiky, které pomá-

hají rodinám, a upřednostní vyvážený hospodářský růst napříč regiony. Celkově jejich posel-

ství kombinovalo proevropskou spolupráci se silnou obhajobou agrárních a místních zájmů.

Tabulka 27: Operacionalizace PSL - 2014

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 0 Pozitivní vztah k EU („Leps-

za Polska w lepszej Eu-

ropie“(„Lepší Polsko v lepší 



Dimenze Skóre Zdůvodnění

Evropě“))

B – EU instituce 1 Ochrana identity („Dbamy o 

zachowanie tożsamości na-

rodowej“(„Záleží nám na za-

chování národní identity“))

C – Suverenita 1 Evropa vlastí („Wspieramy 

koncepcję Europy 

Ojczyzn“(„Podporujeme 

koncept Evropy vlastí“))

D – Politiky EU 1 Důraz na fondy EU („Dobrze 

wykorzystamy środki 

unijne“(„Dobrovolně vyu-

žijeme fondy EU“))
Zdroj: vlastní zpracování

2019

Kampaň PSL do Evropského parlamentu v roce 2019 zdůrazňovala podporu venkovských ko-

munit, zemědělství a kvality potravin: zvyšování dotací na hektar a podporu ekologické pro-

dukce. Strana slíbila liberalizaci zdanění a pobídky pro podnikání, jako je 10% daň z příjmu 

pro osoby samostatně výdělečně činné a nezdanitelná důchodová opatření pro důchodce. Stra-

na prosazovala státem financované léky a vakcíny pro děti a pokračování rodinné dávky 

„500+“ do 26 let. PSL podporovala silnější místní správu a subsidiaritu a stavěla se proti příliš 

centralizované regulaci EU. Využívaly pragmatickou proevropskou spolupráci a zdůrazňovaly 

aktivní hlas Polska v Bruselu a zároveň chránily zájmy venkova a provincií.

Tabulka 28: Operacionalizace PSL - 2019

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 0 EU jako šance („Obronimy 

fundusze europejskie dla na-

szych regiónow,miast i 

wsi“(„Budeme bránit evrop-

ské fondy pro naše regiony, 

města a vesnice“)) - (PSL, 

2019, s. 1)



Dimenze Skóre Zdůvodnění

B – EU instituce 1 Kritika zemědělské politiky 

(„bedziemy walczyć o 

prawdziwa rownosc w 

UE“(„Budeme bojovat za 

skutečnou rovnost v EU“)) - 

(PSL, 2019, s. 1)

C – Suverenita 1 Vliv členských států („i inte-

resy Polakow byly trak-

towane powaznie i załatwi-

anie skutecznie“(„a zájmy 

Poláků byly brány vážně a 

účinně řešeny“)) - (PSL, 

2019, s. 1)

D – Politiky EU 1 Obrana zemědělců („takze w 

obszarze doplat bezpro-

strédnich i wspólnych stan-

dardów jakósci“(„také v ob-

lasti přímých plateb a 

společných standardů kvali-

ty“)) - (PSL, 2019, s. 1)
Zdroj: vlastní zpracování

2024

PSL kladla důraz na překlenutí propasti mezi venkovem a městy a na posílení regionálních 

příležitostí v Polsku a Evropě. Zavázala se k prosazování oběhového hospodářství, podpoře 

čistých technologií a zajištění toho, aby politiky v oblasti klimatu a energetiky zohledňovaly 

potřeby zemědělství, malých podniků a venkovských oblastí. Strana podpořila iniciativy 

„Brain Gain“, které mladým lidem umožňují zůstat nebo se vrátit domů, a trvala na rovném 

rozvoji pro každý region. PSL se zavázala ke zvýšení investic EU do inovací, kvality vody a 

ovzduší a udržitelné produkce potravin a zároveň udržovat evropský projekt blízko místním 

komunitám a venkovskému životu.



Tabulka 29: Operacionalizace PSL - 2024

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 1 Reformní Evropa 

B – EU instituce 1 Kritika regulace 

C – Suverenita 1 Subsidiarita 

D – Politiky EU 1 Kritika zelené transformace 
Zdroj: vlastní zpracování

Graf

PL Shrnutí

V případě Polska analýza ukazuje výraznější polarizaci postojů k Evropské unii než například 

v České republice. Na jedné straně stojí strany s jasně proevropským ukotvením, na straně 

druhé aktéři reprezentující silnější formy euroskepticismu, které jsou často propojeny s otáz-

kami národní identity a suverenity. 

Klíčovým rysem polského kontextu je dominantní role konfliktu mezi liberálně-proevrop-

ským a konzervativně-nacionalistickým diskurzem. Strany jako Občanská platforma (PO) vy-

Obrázek 3: Lineární graf – PL(vlastní zpracování)



kazují stabilní podporu evropské integrace a zdůrazňují přínosy členství v EU, zejména v ob-

lasti ekonomiky, bezpečnosti a mezinárodního postavení Polska. Jejich kritika EU má spíše 

reformní charakter a zaměřuje se na efektivitu institucí.

Naopak Právo a spravedlnost (PiS) reprezentuje výraznější euroskeptický přístup. Ten se 

projevuje důrazem na ochranu národní suverenity, kritikou zásahů EU do vnitřních záležitostí 

a odmítáním některých politik, zejména v oblasti migrace či právního státu. Tento diskurz je 

často doplněn populistickými prvky a rámováním EU jako vzdálené elity.

Polská lidová strana (PSL) se nachází mezi těmito póly a představuje spíše pragmatický, 

mírně kritický proevropský přístup.

Celkově lze Polsko charakterizovat jako případ, kde euroskepticismus není pouze technickou 

kritikou EU, ale výrazně politizovaným tématem spojeným s ideologickými a hodnotovými 

konflikty.

5.4 Maďarsko

5.4.1 Fidesz-KDNP

Fidesz, vedený Viktorem Orbánem, dominuje maďarské politice od roku 2010 v koali-

ci s Křesťanskodemokratickou lidovou stranou (KDNP). Kdysi liberální Fidesz se posunul k 

nacionálně-konzervatismu a prosazuje „neliberální demokracii“. Zdůrazňuje suverenitu, 

křesťanské hodnoty, rodinnou politiku a silné zapojení státu do strategických odvětví. Fidesz 

je euroskeptický ohledně federalismu, ale pragmatický vůči fondům EU. Prosazuje restrik-

tivní imigrační politiku, centralizovaná média a soudní reformy, které kritici podle nich 

podkopávají demokracii. Je oblíbený pro štědré rodinné dotace a ekonomickou stabilitu a těší 

se široké podpoře venkova. Kritici obviňují Orbána z autoritářství, korupce a izolace Ma-

ďarska v EU, ačkoli Fidesz zůstává dominantní silou v zemi.

2014

Fidesz–KDNP se v rámci Evropské lidové strany zasazovala o silné a nezávislé Maďarsko s 

důrazem na národní suverenitu, křesťansko-demokratické hodnoty a hospodářskou obnovu. 

Zavázala se chránit maďarské rodiny a venkovské komunity, udržovat nízké náklady na ener-

gie a podporovat tvorbu pracovních míst prostřednictvím národně zaměřené ekonomiky. V zá-

ležitostech EU podporovala jednotný trh, ale bránila se hlubší politické integraci nebo nepři-

měřené kontrole ze strany EU. Aliance si kladla za cíl nasměrovat finanční prostředky EU do 



maďarské infrastruktury, zemědělství a regionálního rozvoje. EU definovala jako partnerství 

národů – nikoli jako centralizovaný superstát – v němž musí být zájmy Maďarska důrazně há-

jeny.

Tabulka 30: Operacionalizace Fidesz-KDNP - 2014

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 1 Reformní přístup („Magya-

rország tiszteletben tartja az 

uniós szabályokat“(„Ma-

ďarsko respektuje pravidla 

EU“)) - (Fidesz-KDNP, 

2014, s. 35)

B – EU instituce 2 Kritika Bruselu („Brüsszel 

nem Moszkva“ („Brusel není 

Moskva.“)) - (Fidesz-KDNP, 

2014, s. 4)

C – Suverenita 2 Respekt k maďarské pozici 

(„európai intézményeknek 

ezt tisztelniük kell “(„Evrop-

ské instituce to musí respek-

tovat“)) - (Fidesz-KDNP, 

2014, s. 1)

D – Politiky EU 1 Odmítání neefektivních opat-

ření („bár hosszú távon való-

jában stabilitást és biztonsá-

got jelenthet.“(„ i když z 

dlouhodobého hlediska to 

skutečně může znamenat sta-

bilitu a bezpečnost. “)) - (Fi-

desz-KDNP, 2014, s. 29)
Zdroj: vlastní zpracování

2019



Fidesz–KDNP ve volbách do Evropského parlamentu v roce 2019 zdůrazňovala agendu kla-

denou na první místo v zemi: slíbila, že bude bránit maďarskou suverenitu, křesťanské kul-

turní dědictví a bezpečnost na úrovni EU a zároveň bude spolupracovat, pokud politika EU 

bude Maďarsku ku prospěchu. Zavázala se k ochraně před tím, co označila za nežádoucí 

migraci, k podpoře rodin a venkovských komunit a k cílenému využívání fondů soudržnosti 

EU na maďarskou infrastrukturu, zemědělství a vytváření pracovních míst. Fidesz se vyjádřil 

skepticky k hlubší politické integraci EU nebo k bruselsky řízené správě věcí veřejných a zdů-

razňovala silný maďarský hlas v Bruselu spíše než podřízení se směřování EU.

Tabulka 31: Operacionalizace Fidesz-KDNP - 2019

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 2 Odmítání evropského 

impéria („ a liberális európai 

birodalomépítés és a

bevándorlók Európájának 

irányába fordul“ („obrací se 

k budování liberálního ev-

ropského impéria a Evropě 

imigrantů“)) - (Fidesz-

KDNP, 2019, s. 1)

B – EU instituce 2 Kritika bruselských elit („Ez 

a terv a brüsszeli elit hatalmi 

törekvése az Európát alkotó 

nemzetállamokkal szem-

ben“(„Tento plán je mo-

cenským bojem bruselské 

elity proti národním státům, 

které tvoří Evropu“)) - (Fi-

desz-KDNP, 2019, s. 3)

C – Suverenita 2 Odmítání diktátu Bruselu 

(„Nem tesszük azt, amit 

Brüsszel diktál“(„Neděláme, 

co nám diktuje Brusel“)) - 



Dimenze Skóre Zdůvodnění

(Fidesz-KDNP, 2019, s. 2)

D – Politiky EU 2 Kritika migrace („a liberális 

európai birodalomépítés és a

bevándorlók Európájának 

irányába fordul“(„obrací se k 

budování liberálního evrop-

ského impéria a Evropě 

imigrantů“)) - (Fidesz-

KDNP, 2019, s. 1)
Zdroj: vlastní zpracování

2024

Fidesz–KDNP vedla kampaň na ochranu maďarské suverenity a národní identity v rámci EU. 

Zavázala se, že směřuje finanční prostředky EU do maďarského zemědělství, vytváření pra-

covních míst a infrastruktury, a reagovala tak proti tomu, co nazývá „bruselskou zelenou 

ideologií“ a centralizovanou mocí. Zdůrazňovala přísné kontroly migrace, obhajovala 

křesťanské hodnoty a bránila se integraci do EU, která podkopává národní rozhodování. Ve 

svém poselství zdůrazňovala, že Maďarsko musí v první řadě těžit z členství v EU a že EU by 

měla sloužit národním komunitám, nikoli je potlačovat. Spojila se s nacionalisticko-konzerva-

tivními partnery v Bruselu a připravila se bránit „vlasteneckou Evropu“ suverénních států.

Tabulka 32: Operacionalizace Fidesz-KDNP - 2024

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 2 Obrana národní suverenity 

B – EU instituce 2 Kritika ekonomické politiky 

EU 

C – Suverenita 2 Národní rozhodování 

D – Politiky EU 2 Odmítání migračního paktu a 

Green Dealu 
Zdroj: vlastní zpracování

5.4.2 MSZP

MSZP, hlavní postkomunistická nástupnická strana, byla kdysi největší levicovou si-

lou v Maďarsku a v letech 1994–2010 několikrát vládla. Ideologicky je sociálnědemokratická 

a podporuje rozšíření sociálních dávek, progresivní zdanění, práva pracujících a integraci do 



EU. Její popularita se zhroutila po finanční krizi v roce 2008 a skandálním působení Ference 

Gyurcsányho ve funkci premiéra. Od té doby MSZP neustále upadá a je zastíněna novějšími 

opozičními silami, jako jsou DK a Momentum. Stále oslovuje starší voliče z dělnické třídy a 

tradiční levicové voliče, zejména v průmyslových regionech. Silnými stránkami MSZP jsou 

její historie, sítě a ideologická jasnost, ale jejími slabinami jsou pokles volebního spektra, 

fragmentace levice a zmenšující se voličská základna.

2014

Výhled MSZP na volby do Evropského parlamentu v roce 2014 kladl důraz na ochranu soci-

álního zabezpečení a práv pracovníků v rámci Evropské unie. Strana podporovala silnější fi-

nancování soudržnosti EU a regionální investice s cílem snížit nerovnosti v Maďarsku. Cílem 

strany bylo, aby EU posílila veřejné služby, postavila se úsporným opatřením a chránila pří-

jmy před rostoucími náklady. MSZP se prezentovala jako obránce demokratických hodnot, 

sociální spravedlnosti a postavení maďarských občanů v Evropě, nikoli jako druhořadý občan. 

Ačkoli se zavázala k vnitřnímu trhu EU, zdůrazňovala, že zájmy Maďarska, ochrana trhu prá-

ce a veřejné instituce musí být na prvním místě.

Tabulka 33: Operacionalizace MSZP - 2014

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 0 Podpora integrace („Európa 

eddig is több százezer mu-

nkahelyet adott a 

magyaroknak“ („Evropa již 

poskytla Maďarům statisíce 

pracovních míst.“)) - (MSZP, 

2014, s. 1)

B – EU instituce 0 Solidarita v EU („Európa ad-

jon több teret a szolidari-

tásnak“(„Evropa by měla dát 

více prostoru solidaritě“)) - 

(MSZP, 2014, s. 2)

C – Suverenita 0 Sdílené rozhodování („Az 

Európai Parlament az 



Dimenze Skóre Zdůvodnění

EU tagországok pártjainak 

közös döntéshozó 

terepe“(„Evropský parlament 

je společným rozhodovacím 

prostorem pro strany 

členských států EU.“) - 

(MSZP, 2014, s. 2)

D – Politiky EU 1 Kritika bankovní politiky 

(„Az nem járja, hogy a kor-

mányok a 

bankokba hordassák az em-

berek pénzét, hogy ott aztán 

a pénzügyi zsonglőrök 

káprázatos jövedelmeket 

markoljanak fel!“(„Není 

správné, aby vlády

nosily peníze lidí do bank, 

aby tam finanční žongléři 

mohli

hrabat pohádkové zisky!“) - 

(MSZP, 2014, s. 1)
Zdroj: vlastní zpracování

2019

Slogan MSZP „Vlast. Láska. Evropa!“ zdůrazňoval proevropský postoj zakořeněný v ma-

ďarských zájmech. Zavázali se bránit místo Maďarska ve sjednocené Evropě a prosazovat 

hodnoty EU, jako je demokracie, lidská práva a solidarita. MSZP se postavila proti „nelibe-

rálnímu“ posunu vládnoucí vlády a vyzvala ke spolupráci mezi evropskými demokraty s cí-

lem podpořit základní étos EU. Prosazovala minimální evropský základní příjem, stanovila 

standardy pro minimální mzdy a důchody a zavázala se, že bude Maďary v Bruselu zastupo-

vat nikoli jako občany druhé kategorie, ale jako plnohodnotné partnery.



Tabulka 34: Operacionalizace MSZP - 2019

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 0 Hlubší integrace („Tá-

mogatjuk az integráció mély-

ülését“ („Podporujeme pro-

hlubování integrace.“)) - 

(MSZP, 2019, s. )

B – EU instituce 1 Kritika pravice („szorosabb, 

mélyebb integráció mentén 

adja meg a teljes európai kö-

zösséget érintő 

problémákra a közös és 

eredményes válaszokat“(„po-

skytovat společné a účinné 

reakce na problémy postihu-

jící celé evropské společen-

ství prostřednictvím užší a 

hlubší integrace“) - (MSZP, 

2019, s. 3)

C – Suverenita 0 Posilování EU („Fel kell 

ruházni az Európai Uniót 

olyan eszközökkel“(„Evrop-

ská unie musí být vybavena 

nástroji“) - (MSZP, 2019, s. 

2)

D – Politiky EU 1 Nový azylový systém („Tá-

mogatjuk az Európai Ha-

tárvédelmi Ügynökség 

Frontex 

megerősítését.“(„Podporuje-

me posílení Evropské 

agentury pro pohraniční a 

pobřežní stráž Frontex“)) - 

(MSZP, 2019, s. 12)



Zdroj: vlastní zpracování

2024

MSZP volala po silnější a demokratičtější Evropě, kde je moc blíže občanům, nikoli vzdá-

leným elitám. Požadovala reformu institucí EU s cílem zajistit transparentnost, posílit roli Vý-

boru regionů a chránit regionální hlasy. Strana zdůrazňovala spravedlivou sociální politiku: 

zlepšení pracovních práv, podporu veřejných služeb a řešení nerovnosti mezi členskými státy. 

Podporovala udržitelnou hospodářskou transformaci s rovností, ochranou pracovníků a opat-

řeními v oblasti klimatu, která nezanedbávají zranitelné regiony. MSZP trvala na svém, že 

místo Maďarska v EU by mělo odrážet solidaritu, nikoli rozdělení.

Tabulka 35: Operacionalizace MSZP - 2024

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 1 Sociální reforma Evropy 

B – EU instituce 1 Ochrana zaměstnanců 

C – Suverenita 1 Vyvážený přístup 

D – Politiky EU 1 Posílení sociálního pilíře 
Zdroj: vlastní zpracování

5.4.3 DK

Strana DK, založená v roce 2011 bývalým premiérem Ferencem Gyurcsányem po od-

tržení od socialistů, je proevropská strana středolevicového zaměření. Podporuje federalismus 

EU, liberální demokracii, progresivní zdanění, sociální ochranu a větší integraci se západními 

institucemi. DK se stala nejsilnější opoziční silou v Maďarsku, která oslovuje městské, proev-

ropské a liberální voliče. Vede kampaň za posílení demokratických kontrol a protivah, obno-

vení svobody médií a boj proti korupci v rámci strany Fidesz. V čele s Gyurcsányho 

manželkou Klárou Dobrevovou v Evropském parlamentu si DK udržuje silnou přítomnost v 

Bruselu. Jejími silnými stránkami jsou organizovanost a jasná orientace na EU, zatímco slabi-

nami jsou Gyurcsányho kontroverzní pověst a omezená přitažlivost pro venkov.

2014

DK se prezentovala jako nejvíce proevropská maďarská strana a prosazovala demokratickou, 

hodnotově založenou, silnou a sjednocenou Evropu. Podporovala vytvoření „evropských Spo-

jených států“, které by respektovaly národní a kulturní rozmanitost a zajistily, že žádný 

členský stát ani občan se nestane druhořadým. Usilovala o EU, která zaručuje rovná práva a 



příležitosti, slušné mzdy a důchody, kvalitní zdravotní péči a vzdělávání. Strana zaujala jasný 

postoj proti euroskeptickým tendencím vlády a tvrdila, že budoucnost Maďarska spočívá v 

aktivní účasti v Evropě, nikoli v izolaci.

Tabulka 36: Operacionalizace DK - 2014

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 0 Jednoznačně federalistický a 

prointegrační postoj („Euró-

pai Egyesült Államok“ 

( „Spojené státy evropské“)) 

- (DK, 2014, s. 1) 

B – EU instituce 0 Pozitivní hodnocení evrop-

ských institucí („Az Európai 

Unió értékközösség.“ ( „Ev-

ropská unie je společenstvím 

hodnot.“)) - (DK, 2014, s. 1) 

C – Suverenita 0 Podpora sdílené evropské su-

verenity („szorosabb és 

mélyebb együttműködésre 

van szükség az euró pai ors-

zágok között .“ ( „Je potřeba 

užší spolupráce.“)) - (DK, 

2014, s. 1)

D – Politiky EU 1 Podpora evropské regulace v 

sociální oblasti („Az EU sza-

bályozza a minimálbéreket.“ 

(„EU má regulovat mi-

nimální mzdy.“)) - (DK, 

2014, s. 4)
Zdroj: vlastní zpracování

2019

DK požadovalo federální a sociální Evropu a navrhlo „celoevropskou minimální mzdu, mi-

nimální důchod a rodinné přídavky“, aby se zajistilo, že žádný občan nezůstane pozadu. Za-



sazovalo se o zdanění nadnárodních společností za účelem financování sociální ochrany, in-

tegraci evropských standardů zdravotní péče a obranu práv pracovníků. DK se pevně postavi-

lo pro EU, usilovalo o hlubší integraci a silnější evropské instituce a zároveň prosazovalo, aby 

maďarské zastoupení ovlivňovalo politiku EU, a nikoli bylo pasivní.

Tabulka 37: Operacionalizace DK - 2019

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 0 Silně proevropská a federa-

lizační orientace („Az Euró-

pai Egyesült Államok felé.“ ( 

„Směrem ke Spojeným stá-

tům evropským.“)) - (DK, 

2019, s. 3) 

B – EU instituce 0 Podpora evropských institucí 

a demokracie („hogy meg-

védjük a demokratikus Eu 

rópát, az európai 

értékeket.“(„bránit demokra-

tickou Evropu, evropské 

hodnoty.“)) - (DK, 2019, s. 

3)

C – Suverenita 0 Důraz na společné evropské 

rozhodování („ Ezért olyan 

közös uniós szabályokra van 

szükség“ ( „Proto jsou potře-

ba společná pravidla EU“)) - 

(DK, 2019, s. 10)

D – Politiky EU 0 Podpora hlubší integrace a 

společných politik („Közös 

biztonságot Európának.“ 

( „Společná bezpečnost pro 

Evropu.“)) - (DK, 2019, s. 

19) 
Zdroj: vlastní zpracování



2024

DK usilovala v boji o Evropský parlament v roce 2024 o sociální, demokratické a proevrop-

ské Maďarsko. Prosazovala zabránění „občanství druhé kategorie“ pro Maďary v EU a 

navrhla zavedení evropské minimální mzdy a důchodu, větší ochranu pracovníků a solidaritu 

mezi členskými státy. Strana kladla důraz na boj proti korupci, posílení právního státu a za-

jištění toho, aby fondy EU sloužily potřebám občanů, nikoli jejich osobním zájmům. DK pod-

porovala silnější opatření v oblasti klimatu integrovaná se sociální spravedlností, modernizaci 

infrastruktury a demokratickou účastí. Postavila se jako obránci práv a otevřené společnosti v 

rámci EU, postavila se proti nacionalistickému úpadku a usilovala o aktivní maďarský vliv v 

Bruselu.

Tabulka 38: Operacionalizace DK - 2024

Dimenze Skóre Zdůvodnění

A – Integrace 0 Důraz na další evropskou in-

tegraci 

B – EU instituce 1 Reformní kritika institucí při 

zachování podpory EU 

C – Suverenita 0 Podpora sdílené evropské 

governance 

D – Politiky EU 0 Podpora Green Dealu a ev-

ropské klimatické politiky 
Zdroj: vlastní zpracování



Graf

HU shrnutí

Na základě kvalitativní obsahové analýzy volebních programů maďarských politických stran 

lze konstatovat, že euroskepticismus v Maďarsku má výrazně strukturální a politicky ukot-

vený charakter. Na rozdíl od některých jiných zemí V4 zde nejde pouze o dílčí kritiku 

konkrétních politik EU, ale o širší diskurz, který je pevně propojen s otázkami národní suve-

renity, identity a politického režimu.

Dominantním aktérem je strana Fidesz-KDNP, jejíž diskurz lze charakterizovat jako systema-

tický a ideologicky ukotvený euroskepticismus. Ten se projevuje zejména důrazem na 

ochranu národní suverenity, odmítáním hlubší integrace a kritikou evropských institucí, které 

jsou často rámovány jako vnější zásah do vnitřních záležitostí státu . EU je přitom interpre-

tována spíše jako nástroj spolupráce mezi suverénními státy než jako nadnárodní projekt.

Obrázek 4: Lineární graf - HU (vlastní zpracování)



Současně je však patrný pragmatický rozměr tohoto přístupu – zejména ve vztahu k ekono-

mickým benefitům členství, jako jsou evropské fondy. To ukazuje na kombinaci ideologické 

kritiky a instrumentálního využívání EU.

Na opačné straně spektra stojí strany jako Demokratická koalice (DK) či MSZP, které repre-

zentují stabilní proevropské pozice. Jejich diskurz klade důraz na integraci, spolupráci a in-

stitucionální reformu EU.

Celkově lze Maďarsko charakterizovat jako případ, kde euroskepticismus není fragmen-

tovaný, ale koncentrovaný v dominantním vládním aktérovi a tvoří klíčovou součást poli-

tického mainstreamu.

Legenda

- A = integrace 

- B = EU instituce 

- C = suverenita 

- D = politiky EU 

- Index = A+B+C+D 

- Stupeň (0–4 dle eskalačního žebříčku) 

Česká republika

Tabulka 39: Sjednocená - ČR

Strana Rok A B C D Index Stupeň

ANO 2014 1 1 1 1 4 2

ANO 2019 1 1 2 2 6 3

ANO 2024 2 2 2 2 8 4

ODS 2014 1 2 2 1 6 3

ODS 2019 1 2 2 2 7 3

ODS 2024 1 1 2 2 6 3

KDU-ČSL 2014 0 1 1 1 3 1

KDU-ČSL 2019 0 1 1 1 3 1



Strana Rok A B C D Index Stupeň

KDU-ČSL 2024 1 1 1 1 4 2

TOP 09 2014 0 0 0 0 0 0

TOP 09 2019 0 1 1 1 3 1

TOP 09 2024 1 1 1 0 3 1

Zdroj: vlastní zpracování

Slovensko

Tabulka 40: Sjednocená - SK

Strana Rok A B C D Index Stupeň

SMER-SD 2014 1 1 2 1 5 2

SMER-SD 2019 1 1 2 1 5 2

SMER-SD 2024 2 2 2 1 7 3

KDH 2014 0 1 1 1 3 1

KDH 2019 1 1 2 1 5 2

KDH 2024 1 1 2 1 5 2

Zdroj: vlastní zpracování

Polsko

Tabulka 41: Sjednocená - PL

Strana Rok A B C D Index Stupeň

PiS 2014 1 2 2 1 6 3

PiS 2019 1 1 2 1 5 2

PiS 2024 2 2 2 2 8 4

PO 2014 0 0 0 0 0 1

PO 2019 0 1 1 1 3 1

PO 2024 0 1 1 1 3 1

PSL 2014 0 1 1 1 3 1

PSL 2019 0 1 1 1 3 1



Strana Rok A B C D Index Stupeň

PSL 2024 1 1 1 1 4 2

Zdroj: vlastní zpracování

Maďarsko

Tabulka

Tabulka 42: Sjednocená - HU

Fidesz 2014 1 2 2 1 6 3

Fidesz 2019 2 2 2 2 8 4

Fidesz 2024 2 2 2 2 8 4

MSZP 2014 0 0 0 1 1 0

MSZP 2019 0 1 0 1 2 1

MSZP 2024 1 1 1 1 4 2

DK 2014 0 0 0 1 1 0

DK 2019 0 0 0 0 0 0

DK 2024 0 1 0 0 1 0

Zdroj: vlastní zpracování



Zdroj: vlastní zpracování

Celkové shrnutí

Práce ukazuje, že euroskepticismus ve státech Visegrádské čtyřky není jednolitým ani line-

árním fenoménem, ale spíše komplexním a kontextuálně podmíněným diskurzem, který se liší 

nejen mezi jednotlivými státy, ale i uvnitř jejich stranických systémů. Analýza volebních 

programů odhaluje, že politické strany pracují s tématem Evropské unie selektivně a strate-

gicky – EU není pouze předmětem ideologického vymezení, ale i nástrojem politické mobi-

lizace.

Kvalitativně lze identifikovat několik klíčových vzorců. Zaprvé, euroskepticismus se ve větši-

ně případů neprojevuje jako radikální odmítnutí EU, ale jako reformní kritika zaměřená na 

konkrétní politiky (např. migrace, Green Deal) a institucionální fungování. Zadruhé, důraz na 

národní suverenitu představuje centrální interpretační rámec, skrze který strany vyjadřují své 

postoje k integraci. Zatřetí, významnou roli hraje ideologické ukotvení stran – pravicové a po-

pulistické subjekty častěji akcentují kulturně-identitární dimenzi, zatímco levicové či centris-

tické strany kladou důraz na ekonomické aspekty.

Dalším důležitým zjištěním je dynamika vývoje: některé strany (např. ANO) vykazují posun 

směrem k výraznějšímu euroskepticismu, zatímco jiné si udržují stabilní proevropskou či re-



formní pozici. Celkově tedy euroskepticismus ve V4 funguje spíše jako flexibilní politický rá-

mec než pevně daná ideologie, což odráží širší proces politizace evropské integrace v regionu.

5.5 Odhad vývoje pro volby do Evropského parlamentu 2029
Na základě předchozí analýzy volebních programů z let 2014, 2019 a 2024 lze formulovat ori-

entační odhad možného vývoje postojů vybraných politických stran pro volby do Evropského 

parlamentu v roce 2029. Tento odhad nevychází z predikce volebních výsledků, ale z do-

savadní trajektorie programových postojů stran k evropské integraci. Je proto nutné jej chápat 

jako analytický scénář, nikoli jako přesnou prognózu budoucího politického chování.

Pro odhad byl využit index euroskepticismu používaný v této práci. Každá strana byla v le-

tech 2014, 2019 a 2024 hodnocena v dimenzích postoje k integraci, postoje k institucím EU, 

důrazu na národní suverenitu a postoje ke konkrétním politikám EU. Souhrnný index se po-

hybuje na škále 0-8, kde nižší hodnota označuje proevropskou orientaci a vyšší hodnota si-

lnější euroskeptickou nebo euroodmítavou pozici. Odhad pro rok 2029 byl vytvořen jako line-

ární extrapolace trendu mezi roky 2014  až 2024 s omezením na rozsah použité škály.

Výsledky naznačují, že do roku 2029 nelze očekávat plošný přechod většiny stran k tvrdému 

euroodmítání. Pravděpodobnější je pokračování trendu diferencovaného a tématicky podmí-

něného euroskepticismu. Nejsilnější euroskeptickou nebo euroodmítavou pozici si podle od-

hadu zachovávají strany, u nichž již v roce 2024 dominovala kritika další integrace, centra-

lizace EU, migrační politiky a Green Dealu. Do této skupiny patří zejména ANO, PiS, Fidesz 

a pravděpodobně také SMER-SD. U těchto stran se dá očekávat, že jejich programový diskurz 

bude i v roce 2029 založen na obraně národní suverenity, odporu vůči povinné solidaritě v 

migrační politice a kritice environmentální regulace EU.

Druhou skupinu tvoří strany, u nichž se pravděpodobně udrží silně reformní, avšak nikoli 

otevřeně antiunijní postoj. Patří sem ODS, KDH, PSL, TOP 09 a MSZP. Tyto strany mohou 

nadále kritizovat konkrétní politiky Evropské unie, zejména v oblasti regulace, konkurence-

schopnosti, migrace nebo sociální politiky, ale jejich postoj pravděpodobně zůstane slučitelný 

s  podporou  členství  v  EU.  Tento  typ  postoje  odpovídá  spíše  silnému  eurorealismu  nebo 

měkkému euroskepticismu než odmítání evropské integrace jako takové.

Třetí skupinu představují stabilně proevropské nebo pouze mírně kritické subjekty. Nejvýraz-

něji sem podle odhadu spadá Demokratikus Koalíció, zatímco PO se může pohybovat mezi 



mírným eurorealismem a silným eurorealismem. U těchto stran lze očekávat, že kritika EU 

bude formulována spíše jako požadavek institucionální reformy, vyšší efektivity nebo lepší 

ochrany národních zájmů uvnitř evropského rámce, nikoli jako odmítnutí samotné integrace.

Celkově graf ukazuje, že postoje stran zemí V4 se do roku 2029 pravděpodobně dále rozvrst-

ví. Na jedné straně zůstane skupina výrazně euroskeptických stran, které budou využívat té-

mata suverenity, migrace a klimatické politiky jako hlavní osu kritiky EU. Na straně druhé 

budou existovat proevropské a reformně orientované strany, které budou Evropskou unii kri-

tizovat selektivně, avšak bez požadavku na vystoupení nebo zásadní oslabení integrace. Pro 

výzkumnou otázku této práce je podstatné, že předpokládaný vývoj pro rok 2029 spíše po-

tvrzuje posun od jednoduchého dělení na proevropské a euroskeptické strany k širšímu konti-

nuu postojů, v němž hraje klíčovou roli intenzita kritiky a tematické zaměření programů.

Tabulka 43: Odhad postojů stran pro rok 2029

Země Strana Odhad indexu 

2029

Odhad stupně Typ postoje

Česko ANO 8.0 4 euroodmítači

Česko KDU-ČSL 4.3 2 silní eurorealisté

Česko ODS 6.3 3 euroskeptici

Česko TOP 09 5.0 2 silní eurorealisté

Slovensko KDH 6.3 3 euroskeptici

Slovensko SMER-SD 7.7 4 euroodmítači

Polsko PO 5.0 2 silní eurorealisté

Polsko PSL 4.3 2 silní eurorealisté

Polsko PiS 8.0 4 euroodmítači

Maďarsko DK 0.7 0 euroentuziasté

Maďarsko Fidesz 8.0 4 euroodmítači

Maďarsko MSZP 5.3 2 silní eurorealisté
Zdroj: vlastní zpracování



Zdroj: vlastní zpracování

6.Diskuze

Výsledky této práce ukazují, že postoje politických stran zemí Visegrádské čtyřky vůči 

evropské integraci prošly v období let 2014 až 2024 významnou proměnou. Analýza vo-

lebních programů potvrzuje, že euroskepticismus ve střední Evropě nepředstavuje ideologicky 

jednotný fenomén, ale soubor různých strategií a diskurzů, které jednotlivé politické strany 

využívají v závislosti na domácím politickém kontextu, typu voličské základny a aktuálních 

evropských tématech.

Jedním z hlavních zjištění práce je skutečnost, že většina analyzovaných stran nespadá 

do kategorie tvrdého euroskepticismu či otevřeného odmítání Evropské unie. Převládajícím 

typem postoje je spíše pragmatický nebo reformní euroskepticismus, který kombinuje podpo-

ru členství v Evropské unii s kritikou konkrétních politik nebo institucionálních mechanismů 

EU. Tento závěr odpovídá konceptu Petra Kopeckého a Case Muddeho (2002), podle něhož 

Obrázek 5: Lineární graf - Odhadovaný postoj politických stran V4 pro rok 2029



mnoho evropských politických stran nezpochybňuje samotnou existenci evropské integrace, 

ale vymezuje se vůči jejím konkrétním podobám.

Ve všech analyzovaných státech se jako nejvýznamnější témata euroskeptické argu-

mentace ukázaly otázky národní suverenity, migrace, environmentální politiky a institucio-

nální centralizace Evropské unie. Politické strany jako Fidesz, PiS nebo postupně i ANO vyu-

žívají evropská témata zejména k posilování narativu ochrany národních zájmů a kritiky 

údajného oslabování pravomocí národních států. Evropská unie je v těchto programech často 

prezentována jako aktér, který omezuje schopnost států samostatně rozhodovat o klíčových 

otázkách domácí politiky.

Výsledky zároveň potvrzují silné propojení euroskepticismu s nacionalistickými a po-

pulistickými prvky politického diskurzu. Tento trend je zvláště patrný v Maďarsku a Polsku, 

kde se euroskeptická rétorika stala součástí širšího narativu o ochraně národní identity, tra-

dičních hodnot a odporu vůči liberalizačním tendencím Evropské unie. V tomto ohledu práce 

potvrzuje závěry autorů zabývajících se vztahem mezi populismem a euroskepticismem ve 

střední Evropě.

Významným faktorem proměny postojů stran byla migrační krize po roce 2015. Ana-

lýza ukazuje, že právě otázka migrace představovala pro řadu stran klíčový mobilizační 

prvek, prostřednictvím kterého formulovaly širší kritiku Evropské unie. Migrační politika EU 

se v programech často stala symbolem centralizace evropského rozhodování a údajného odtr-

žení evropských institucí od potřeb členských států. Podobně významnou roli začala v období 

po roce 2020 hrát klimatická politika Evropské unie, zejména Green Deal a environmentální 

regulace. Tyto oblasti se postupně staly novým prostorem pro formulaci kritiky evropské in-

tegrace.

Komparativní analýza zároveň ukazuje rozdílný vývoj jednotlivých států Visegrádské 

skupiny. Přestože země V4 sdílejí historickou zkušenost postkomunistické transformace a 

vstupu do Evropské unie, jejich stranické systémy vykazují odlišnou dynamiku. V Maďarsku 

a Polsku lze sledovat dlouhodobější institucionalizaci euroskeptického diskurzu v rámci do-

minantních vládních stran. Naopak v České republice a na Slovensku zůstává euroskepticis-

mus více fragmentovaný mezi jednotlivými politickými subjekty a častěji nabývá podoby se-

lektivní nebo tematicky omezené kritiky.

Práce současně ukazuje, že ani výrazně euroskeptické strany ve svém volebním 

programu neusilují o okamžité vystoupení z Evropské unie. Většina analyzovaných subjektů 



využívá strategii reformního euroskepticismu, kdy kritizuje konkrétní politiky nebo institucio-

nální uspořádání EU, ale současně uznává ekonomické, bezpečnostní a geopolitické výhody 

členství. Tvrdý euroskepticismus spojený s požadavkem odchodu z Evropské unie se v analy-

zovaném souboru objevuje pouze omezeně.

Výsledky práce rovněž naznačují, že volební programy nelze chápat jako plně objek-

tivní odraz reálné politiky stran. Programové dokumenty představují strategickou formu ko-

munikace určenou především voličům, přičemž jejich obsah bývá ovlivněn aktuální poli-

tickou situací, volební kampaní nebo mediálním prostředím. Některé strany mohou v období 

voleb využívat výrazně kritičtější rétoriku vůči Evropské unii, aniž by po získání vládní odpo-

vědnosti prosazovaly stejně radikální kroky v praxi.

Tento aspekt zároveň představuje jeden z hlavních limitů práce. Kvalitativní obsahová 

analýza volebních programů umožňuje systematické zkoumání deklarovaných postojů stran, 

avšak nedokáže plně zachytit jejich reálné politické jednání nebo hlasování v evropských in-

stitucích. Pro komplexnější výzkum by proto bylo vhodné doplnit analýzu například o studi-

um hlasování stran v Evropském parlamentu, mediálních vystoupení politických představitelů 

nebo povolební vládní praxe.

Určité metodologické omezení představuje také samotná operacionalizace euroskepti-

cismu prostřednictvím vytvořeného indexu a eskalačního žebříčku. Přestože tento přístup 

umožnil komparativní porovnání stran napříč státy i časovými obdobími, hodnocení někte-

rých indikátorů zůstává do určité míry subjektivní. Problematické může být zejména zařazení 

stran, které kombinují proevropské ekonomické postoje s kulturně konzervativní kritikou ev-

ropské integrace.

Přínosem práce je především vytvoření jednotného analytického rámce pro komparaci 

euroskepticismu ve státech Visegrádské čtyřky. Práce ukazuje, že navzdory společné histo-

rické zkušenosti nelze státy V4 chápat jako jednotný euroskeptický blok. Euroskepticismus v 

regionu má různé podoby, intenzitu i tematické zaměření a významně závisí na domácím poli-

tickém vývoji jednotlivých států.

Výsledky práce rovněž naznačují pravděpodobný pokračující trend diferencovaného a 

pragmatického euroskepticismu i v budoucích volbách do Evropského parlamentu. Lze oče-

kávat, že témata migrace, klimatické politiky, energetické bezpečnosti a ochrany národní su-

verenity zůstanou hlavními oblastmi kritiky Evropské unie. Současně však zůstává pravdě-



podobné, že většina politických stran ve střední Evropě bude i nadále vnímat členství v EU 

jako strategicky výhodné z ekonomického i bezpečnostního hlediska.

7.Závěr
Cílem této bakalářské práce bylo analyzovat výskyt a proměny euroskepticismu ve 

volebních programech vybraných politických stran zemí Visegrádské čtyřky v období voleb 

do Evropského parlamentu v letech 2014, 2019 a 2024. Práce vycházela z teoretického 

konceptu euroskepticismu formulovaného Petrem Kopeckým a Casem Muddem a 

prostřednictvím kvalitativní obsahové analýzy zkoumala postoje stran k evropské integraci, 

institucím Evropské unie, otázce národní suverenity a konkrétním politikám EU.

Výsledky analýzy ukázaly, že euroskepticismus ve státech Visegrádské čtyřky není 

jednotným fenoménem, ale nabývá různých podob v závislosti na domácím politickém 

kontextu a ideologickém zaměření jednotlivých stran. Zatímco některé strany zastávají 

dlouhodobě silně proevropské postoje, jiné využívají euroskeptickou rétoriku jako důležitý 

mobilizační nástroj, zejména v otázkách migrace, národní suverenity nebo klimatické politiky.

Analýza potvrdila, že v pozorovaném období docházelo u části politických stran k po-

stupnému posilování euroskeptických prvků. Tento trend byl nejvýraznější u stran PiS v Pol-

sku, Fidesz v Maďarsku a ANO v České republice. Naopak strany jako DK, TOP 09 nebo PO 

si udržovaly převážně proevropskou nebo reformně orientovanou pozici. Významným 

zjištěním práce je skutečnost, že většina analyzovaných subjektů neodmítá členství v Evrop-

ské unii jako takové, ale kritizuje především konkrétní politiky nebo institucionální směřování 

EU.

Práce dále ukázala, že euroskepticismus ve střední Evropě je úzce propojen s otázkami 

národní identity, bezpečnosti a ochrany státní suverenity. Migrační krize po roce 2015, ener-

getická problematika i debaty o klimatické transformaci významně přispěly k posilování kri-

tických postojů vůči Evropské unii a staly se důležitými tématy volebních kampaní.

Komparativní perspektiva zároveň ukázala rozdílnou dynamiku jednotlivých států V4. 

V Maďarsku a Polsku se euroskepticismus stal stabilní součástí vládního politického diskurzu, 

zatímco v České republice a na Slovensku zůstává více rozdělen mezi několik politických ak-

térů. Přesto však ve všech analyzovaných zemích dochází k postupnému posunu od jedno-



duchého dělení na proevropské a euroskeptické strany směrem k širšímu m postojů, v němž se 

kombinují prvky pragmatismu, reformismu i kritiky konkrétních politik Evropské unie.

Významným přínosem práce je vytvoření komparativního analytického rámce 

umožňujícího porovnávat míru euroskepticismu mezi jednotlivými státy a stranami. Přestože 

použitá metodologie vykazuje určitá omezení spojená se subjektivitou interpretace 

programových dokumentů, umožnila systematicky zachytit dlouhodobé trendy ve vývoji 

stranických postojů k evropské integraci.

Na základě zjištěných trendů lze předpokládat, že euroskepticismus bude i nadále vý-

znamnou součástí politické soutěže ve státech Visegrádské čtyřky. Pravděpodobně však půjde 

spíše o pokračování pragmatické a tematicky zaměřené kritiky Evropské unie než o masový 

nárůst požadavků na vystoupení z EU. Evropská integrace tak zůstane jedním z klíčových té-

mat politického konfliktu ve střední Evropě i v následujících letech.

Práce tím přispívá k lepšímu porozumění proměnám vztahu zemí Visegrádské čtyřky k 

Evropské unii a současně nabízí základ pro další výzkum euroskepticismu ve středoevrop-

ském prostoru.

Summary

The aim of this bachelor's thesis was to analyze the occurrence and changes of Euroscepticism 

in the election programs of selected political parties of the Visegrad Four countries during the 

elections to the European Parliament in 2014, 2019 and 2024. The work was based on the 

theoretical concept of Euroscepticism formulated by Petr Kopecký and Cas Mudd and, 

through qualitative content analysis, examined the parties' positions on European integration, 

the institutions of the European Union, the issue of national sovereignty and specific EU 

policies.

The results of the analysis showed that Euroscepticism in the Visegrad Four countries is not a 

uniform phenomenon, but takes on various forms depending on the domestic political context 

and ideological orientation of the individual parties. While some parties have long held 

strongly pro-European positions, others use Eurosceptic rhetoric as an important mobilization 

tool, especially on issues of migration, national sovereignty or climate policy.

The analysis confirmed that in the observed period, Eurosceptic elements gradually 

strengthened in some political parties. This trend was most pronounced in the PiS parties in 

Poland, Fidesz in Hungary and ANO in the Czech Republic. On the other hand, parties such 



as DK, TOP 09 or PO maintained a predominantly pro-European or reform-oriented position. 

A significant finding of the work is the fact that most of the analyzed entities do not reject 

membership in the European Union as such, but mainly criticize specific policies or 

institutional direction of the EU.

The work also showed that Euroscepticism in Central Europe is closely connected with issues 

of national identity, security and protection of state sovereignty. The migration crisis after 

2015, energy issues and debates on climate transformation significantly contributed to 

strengthening critical attitudes towards the European Union and became important topics of 

election campaigns.

At the same time, the comparative perspective showed different dynamics of individual V4 

countries. In Hungary and Poland, Euroscepticism has become a stable part of the government 

political discourse, while in the Czech Republic and Slovakia it remains more divided 

between several political actors. Nevertheless, in all the countries analysed, there is a gradual 

shift from a simple division into pro-European and Eurosceptic parties towards a broader 

range of positions, combining elements of pragmatism, reformism and criticism of specific 

EU policies.

A significant contribution of the work is the creation of a comparative analytical framework 

enabling comparison of the level of Euroscepticism between individual states and parties. 

Although the methodology used has certain limitations associated with the subjectivity of the 

interpretation of programme documents, it has enabled a systematic capture of long-term 

trends in the development of party positions on European integration.

Based on the trends identified, it can be assumed that Euroscepticism will continue to be a 

significant part of the political competition in the Visegrad Four countries. However, it is 

likely that this will be more a continuation of pragmatic and thematically focused criticism of 

the European Union than a mass increase in demands for withdrawal from the EU. European 

integration will therefore remain one of the key topics of political conflict in Central Europe 

in the years to come.

The work thus contributes to a better understanding of the changes in the relationship of the 

Visegrad Four countries to the European Union and at the same time offers a basis for further 

research into Euroscepticism in the Central European region.
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