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Abstrakt

Tato bakalafska prace se zabyva analyzou a hodnocenim miry euroskepticismu ve vo-
lebnich programech politickych stran zemi Visegradské &tyiky, konkrétné Ceské republiky,
Slovenska, Polska a Mad’arska. Hlavnim cilem prace je identifikovat rozdily v ptistupu
jednotlivych politickych subjektt k evropské integraci a porovnat zptsoby, jakymi strany te-
matizuji Evropskou unii ve svych programovych dokumentech. Prace vychdzi z teoretického
vymezeni pojmu euroskepticismus a jeho zékladnich typologii v soucasné politologické litera-
ture. Vyzkumna ¢ast vyuziva kvalitativni obsahovou analyzu vybranych volebnich programi
relevantnich politickych stran. Hodnoceny jsou zejména postoje stran k evropské integraci,
otazkdm suverenity, migrace, ekonomické spolupréce a institucionalniho fungovani Evropské
unie. Na zakladé stanovenych kritérii je vytvofen komparativni rémec umoziujici posoudit in-
tenzitu a formy euroskepticismu v jednotlivych staitech V4.Prace dale analyzuje, jak histo-
rické, politické a spolecenské faktory ovliviiuji rozdilné podoby euroskeptickych narativii v
regionu stfedni Evropy. Vysledky ukazuji, Ze euroskepticismus ve statech Visegradské ctyiky
neni jednotnym fenoménem, ale nabyva riznych podob v zavislosti na domacim politickém
kontextu a ideologickém zaméteni jednotlivych stran. Zavéry prace prispivaji k lepSimu poro-
zumeéni vyvoji vztahu zemi V4 k Evropskeé unii a k $irsi debaté o budoucnosti evropské in-

tegrace.



Abstract

This bachelor's thesis deals with the analysis and evaluation of the level of Euroscepti-
cism in the election programs of political parties of the Visegrad Four countries, specifically
the Czech Republic, Slovakia, Poland and Hungary. The main objective of the thesis is to
identify differences in the approach of individual political entities to European integration and
to compare the ways in which parties address the European Union in their program docu-
ments. The thesis is based on the theoretical definition of the concept of Euroscepticism and
its basic typologies in the current political science literature. The research part uses the qua-
litative content group of selected election programs of relevant political parties. In particular,
the parties' positions on European integration, issues of sovereignty, migration, economic co-
operation and the institutional functioning of the European Union are evaluated. Based on the
established criteria, a comparative framework is created that allows for the modification and
adjustment of the forms of Euroscepticism in individual V4 countries. The thesis further
analyzes how historical, political and social factors influence different forms of Eurosceptic
narratives in the Central European region. The results show that Euroscepticism in the Vi-
segrad Four countries is not a uniform phenomenon, but takes on different forms depending
on the domestic political context and the ideological orientation of individual parties. The
conclusions of the work contribute to a better understanding of the development of the V4
countries' relationship with the European Union and to a broader debate on the future of Eu-

ropean integration.
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Uvod

Predkladana bakalatska prace se zabyva politickymi stranami kandidujicimi ve volbach do

Evropského parlamentu ve statech stiedni Evropy (Ceska republika, Slovensko, Polsko a Ma-

d’arsko) a jejich klasifikaci podle konceptu euroskepticismu vychazejiciho z prace Petra

Kopeckého a Case Muddeho (Kopecky, Mudde, 2002).



Cilem prace je aplikovat jednotlivé formy euroskepticismu na volebni programy téchto stran,
urcit jejich zafazeni v ramci této typologie a pokusit se vytvofit zakladni odhad vyvoje pro

volby do Evropského parlamentu v roce 2029 na zakladé dostupnych dat.

Préce je rozdélena do nékolika Casti. Prvni kapitola shrnuje vyvoj Evropského parlamentu od
jeho vzniku s diirazem na klicové zmény, zejména zavedeni pitimych voleb v roce 1979 (Hix,
Hoyland, 2011: 25). Druha kapitola popisuje soucasnou institucionalni strukturu Evropského

parlamentu, jeho sloZeni, pravomoci a fungovani (Corbett, Jacobs, Shackleton, 2016).

Tteti kapitola ptedstavuje teoreticky ramec prace a vymezuje klicové koncepty relevantni pro
analyzu. Ctvrta kapitola se zabyva metodologii a operacionalizaci vyzkumu. Pata kapitola ob-
sahuje analyzu volebnich programi politickych stran a jejich zatazeni do vytvotreného es-

kala¢niho zebticku euroskepticismu. Praci uzavira diskuzni a zavérecna cast.

Vyzkumna otazka

Jaké typy postoju k evropské integraci vykazuji politické strany zemi Visegradské ctyrky ve
volebnich programech pro volby do Evropského parlamentu v letech 2014, 2019 a 2024 podle
typologie Kopeckého a Muddeho a je mozné podle téchto postoji udélat odhad na pfisti volby
do EU parlament?

1. Vyvoj Evropského parlamentu

Po skonceni druhé svétové valky se evropské staty zamétily na obnovu hospodarstvi a pre-
venci dalSich konfliktd. Kli¢ovym momentem byla Schumanova deklarace z 9. kvétna 1950,
ktera navrhovala spole¢nou kontrolu uhelného a ocelaiského primyslu (Dinan, 2014: 34).
Tento névrh vedl k vytvoteni Evropského spolecenstvi uhli a oceli, zaloZzeného PatiZskou

smlouvou v roce 1951 (Dinan, 2014: 36).



Pocatky Evropského parlamentu sahaji do roku 1952, kdy vzniklo Spole¢né shromazdéni
ESUO, sloZené z delegatii narodnich parlamenti (Hix, Hoyland, 2011: 23). V této fazi mélo

omezené pravomoci a fungovalo pfedevsim jako poradni organ.

Podepsani Rimskych smluv v roce 1957 vedlo k rozsiteni kompetenci shromazdéni a ke
vzniku Evropského hospodaiského spolecenstvi a Euratomu (Dinan, 2014: 57). Dalsi vy-
znamny posun nastal v 70. letech, kdy byly posileny rozpoctové pravomoci parlamentu (Cor-

bett et al., 2016: 12).

Zasadnim meznikem bylo zavedeni piimych voleb do Evropského parlamentu v roce 1979,
které vyrazné zvysilo jeho demokratickou legitimitu (Hix, Hoyland, 2011: 26). K dal§imu po-
silovani pravomoci doslo prostfednictvim Jednotného evropského aktu, Maastrichtské, Am-

sterodamské a Lisabonské smlouvy (Dinan, 2014; Corbett et al., 2016).

Lisabonska smlouva, ktera vstoupila v platnost v roce 2009, vyznamné¢ posilila roli Evropské-
ho parlamentu v legislativnim procesu a rozsitila oblast spolurozhodovani (Hix, Heyland,

2011: 65).
2. Soucasna struktura Evropského parlamentu

2.1 Volby do Evropského parlamentu

Volby do Evropského parlamentu probihaji kazdych pét let na zdklad¢ systému pomérného
zastoupeni a piimé volby (European Parliament, 2024). V ¢lenskych statech mohou byt or-
ganizovany na riznych Grovnich — regionélni (napt. Belgie ¢i Italie), celostatni (napf. Francie,

Spanélsko, Dansko) nebo kombinované (napt. Némecko) (Hix, Hoyland, 2011: 150).

Spolecna pravidla zahrnuji princip ptimého, vSeobecného a tajného hlasovani (European Par-
liament, 2024). Od vstupu Maastrichtské smlouvy v platnost maji ob¢ané EU pravo volit a
kandidovat i v Clenském staté svého bydlisté (Dinan, 2014: 112). Toto pravo je zakotveno ve

smérnici Rady 93/109/ES.



Konkrétni volebni pravidla se mezi staty 1isi. Volebni vék je ve vétsin¢ zemi stanoven na 18
let, s vyjimkami (napf. 16 let v Rakousku a Némecku &i 17 let v Recku). Vék pro kandidaturu
se pohybuje mezi 18 a 25 lety v zavislosti na dané zemi (European Parliament, 2024). Rozdily
existuji také ve volebnich obvodech, uzaviracich klauzulich (max. 5 %) ¢i v otdzce povinné
volebni Gdasti, ktera plati napiiklad v Belgii, Lucembursku a Recku (Hix, Hoyland, 2011:
152).

Evropsky parlament mé v soucasnosti 720 poslanci zastupujicich ptiblizné 450 milionti ob-
¢ant EU (European Parliament, 2024). Volebni ucast byva tradicné niz§i nez u narodnich vo-

leb, coz je Casto vysvétlovano tzv. ,,druhotadosti* evropskych voleb (Reif, Schmitt, 1980).

2.2 Slozeni a fungovani Evropského parlamentu

Evropsky parlament je tvofen politickymi frakcemi, které sdruzuji poslance na zéklad¢
ideologické blizkosti, nikoli narodni ptislusnosti (Corbett, Jacobs, Shackleton, 2016: 89). V

soucasnosti existuje neékolik politickych skupin doplnénych o nezatazené poslance.

Poslanci zaroven pusobi v parlamentnich vyborech, které se specializuji na jednotlivé oblasti

politiky, jako jsou zahrani¢ni vztahy, rozpocet ¢i lidska prava (Corbett et al., 2016: 113).

Rozd¢€leni mandath mezi ¢lenské staty vychazi z principu sestupné proporcionality, kdy veEtsi
staty maji vice poslancii, avSak mensi staty jsou relativné vice zastoupeny (Hix, Hoyland,
2011: 57). Tento princip je zakotven v Lisabonské smlouvé, kterd stanovuje maximalni pocet

750 poslancti plus piedsedu.

Minimalni pocet poslancii za ¢lensky stat je Sest a maximalni 96 (napt. Némecko) (European

Parliament, 2024).



Evropsky parlament se dale skladé z predsedy, mistopfedsedu, kvestora a dalSich organt.
Ptedseda parlamentu je volen na obdobi dvou a piil roku a zastupuje parlament navenek i

uvnitt instituce (Corbett et al., 2016: 45).

2.3 Sidla Evropského parlamentu

Evropsky parlament ma tfi oficialni sidla: Strasburk, Brusel a Lucemburk. Plenarni zasedani
probihaji ve Strasburku, zatimco vybory a dal$i pracovni aktivity se odehravaji pfevazné v

Bruselu (European Parliament, 2024).
Tento systém je vysledkem historického vyvoje a politickych kompromisti mezi ¢lenskymi

staty (Dinan, 2014: 289). Kritici poukazuji na jeho finan¢ni a ekologickou naro¢nost, nicméné

zména by vyzadovala jednomyslnou shodu Clenskych stata (Corbett et al., 2016: 210).

2.4 Jazyky Evropského parlamentu

Evropsky parlament m4 tii oficialni sidla: Strasburk, Brusel a Lucemburk. Plenarni zasedani
probihaji ve Strasburku, zatimco vybory a dalsi pracovni aktivity se konaji pfevazn& v Bruse-

lu (European Parliament, 2024).

Tento systém je vysledkem historického vyvoje a politickych kompromisti mezi ¢lenskymi
staty (Dinan, 2014: 289). Kritici poukazuji na jeho finan¢ni a ekologickou naro¢nost, nicméné
jeho zména by vyzadovala jednomysiny souhlas vSech ¢lenskych stati (Corbett et al., 2016:

210).

2.5 Pravomoci Evropského parlamentu

Pravomoci Evropského parlamentu se postupné rozsifovaly a dnes zahrnuji tii hlavni oblasti:

1. Legislativni funkce — Parlament spole¢n¢ s Radou EU pfijimé pravni ptedpisy v rdmci

fadného legislativniho postupu (Hix, Heyland, 2011: 67).



2. Kontrolni funkce — Parlament dohlizi na ¢innost Evropské komise a mtlize ji vyslovit nedu-
véru, coz by vedlo k jejimu odstoupeni. Naptiklad v roce 1999 odstoupila Komise vedena

Jacquesem Santerem pod tlakem parlamentu (Corbett et al., 2016: 152).

3. Rozpoctova funkce — Parlament spolurozhoduje o rozpoctu Evropské unie a kontroluje jeho

plnéni (Dinan, 2014: 198).

3. Teoreticky ramec

Tato kapitola se zaméfuje na vymezeni klicovych teoretickych konceptt, které tvoii zaklad
analytického ramce prace. Cilem je ukotvit zkoumanou problematiku v relevantni odborné li-

teratufe a predstavit hlavni ptistupy k interpretaci euroskepticismu.

Analyza vychazi ze tfi vzdjemné propojenych konceptli: euroskepticismu, stranickych rodin a
populismu. Tyto pristupy umoziuji systematicky zachytit variabilitu postoji politickych stran

k evropské integraci.

3.1 Euroskepticismus jako reakce na proces evropské integrace: prehled literatury

Euroskepticismus piedstavuje v soucasné politologii jeden z klicovych konceptt pro analyzu
vztahu politickych aktérii k evropské integraci. Jeho vyznam nariistd zejména v souvislosti s
prohlubovanim a rozsifovanim Evropské unie, které vyvolava nejen podporu, ale i razné for-

my odporu.

Cilem této podkapitoly je systematicky predstavit hlavni pristupy k euroskepticismu v od-

borné literatufe a zasadit tento fenomén do SirSiho kontextu vyvoje evropské integrace.

3.1.1 Euroskepticismus v kontextu vyvoje evropské integrace

Evropska integrace se od svého vzniku po druhé svétové valce vyvijela jako postupny proces
ekonomického a politického propojovani evropskych statii. Jak ukazuji prace Desmonda Di-
nana (2014) a Simona Hixe (2011), tento proces vedl od sektorové spoluprace k vytvoreni

komplexniho nadnarodniho politického systému.



S postupnym prohlubovanim integrace zacala Evropska unie zasahovat do stale citlivéjsich
oblasti, jako jsou fiskalni politika, migrace ¢i otazky narodni suverenity. Tento vyvoj vedl k

proméné vztahu vefejnosti k evropské integraci.

Jak argumentuji Liesbet Hooghe a Gary Marks (2009), pavodni ,,permisivni konsenzus* byl
postupné nahrazen ,,omezujicim nesouhlasem®, kdy se evropska integrace stdva pfedmétem

politického konfliktu.

Euroskepticismus lze proto chépat jako disledek politizace evropské integrace, kdy se otazky

spojené s EU ptesouvaji z technokratické roviny do sféry politické soutéze.

3.1.2 Definice a typologie euroskepticismu

Jednu z nejvlivnéjSich typologii euroskepticismu piedstavili Paul Taggart a Aleks Szczerbiak
(2002), kteti rozlisuji mezi tvrdym a meékkym euroskepticismem. Tvrdy euroskepticismus
oznacuje principialni odmitnuti evropské integrace nebo ¢lenstvi v Evropské unii, zatimco

mekky euroskepticismus zahrnuje selektivni kritiku konkrétnich politik EU.

Tato dichotomie byla pozdéji rozsifena o komplexnéjsi pfistupy. Vyznamny model navrhli
Petr Kopecky a Cas Mudde (2002), kteti rozliSuji mezi podporou evropské integrace jako ide-
je a podporou jeji konkrétni institucionalni podoby. Na zdklad¢ téchto dimenzi identifiku;ji

Ctyfi typy postojl: euroentuziasmus, euroskepticismus, europragmatismus a euroodmitani.

Dalsi rozsifeni konceptu pfinaseji Harmsen a Spiering (2004), ktefi upozoriuji, Ze euroskepti-
cismus nelze chapat pouze jako opozici vii¢i EU, ale jako $irsi diskurz reflektujici otazky legi-

timity, identity a demokracie.

3.1.3 Euroskepticismus jako ideologicky a politicky fenomén

Euroskepticismus nepfedstavuje samostatnou ideologii, ale spiSe koncept, ktery je navazan na
Sirsi ideologické proudy. Podle Case Muddeho (2004) je asto propojen s populismem, jenz
stavi ,,lid* proti ,,elitam®, pti¢emz Evropska unie byva interpretovana jako symbol vzdalené a

nedemokratické moci.



Empirické studie (Hooghe, Marks a Wilson, 2002) ukazuji, Ze euroskepticismus je struktu-

rovan podél dvou hlavnich dimenzi:
- ekonomické (napf. redistribuce, globalizace),

- kulturni (napft. identita, migrace, suverenita).

Levicovy euroskepticismus se zpravidla zaméfuje na kritiku ekonomické politiky EU, zatimco
pravicovy euroskepticismus akcentuje otdzky narodni identity a suverenity. Tento rozdil je
zvlasté relevantni pro analyzu politickych stran ve sttedni Evropé.

3.1.4 Euroskepticismus ve stiedni a vychodni Evropé

Specifickou dimenzi euroskepticismu predstavuji postkomunistické staty. Jak uvadi Milada
Anna Vachudova (2008), evropska integrace byla v téchto zemich zpoc¢atku spojena s demo-

kratizaci a ekonomickou modernizaci, coz vedlo k relativné vysoké podpoie Evropské unie.

Postupné vSak dochézi k nariistu euroskepticismu, ktery souvisi s nékolika faktory:
- ekonomickymi nerovnostmi a vnimanim asymetrie mezi staty,

- konflikty v oblasti migrace,

- otazkami narodni suverenity,

- narustem populistickych aktért.

Vyzkumy autorti, jako jsou Zsolt Enyedi (2016) ¢i Andrea L. P. Pirro (2015), ukazuji, ze eu-
roskepticismus ve stiedni Evropé je Casto propojen s nacionalistickym a populistickym dis-

kurzem.

3.1.5 Kriticka reflexe literatury

Navzdory rozsahlému vyzkumu euroskepticismu existuje n¢kolik problematickych aspektt.
Zaprvé neexistuje jednotna definice tohoto pojmu, coz komplikuje jeho operacionalizaci. Za-
druhé nékteré typologie, napiiklad rozliSeni na tvrdy a mékky euroskepticismus, mohou byt

pfili§ zjednodusuyjici.



Zatieti se velka Cast literatury zamétuje na zépadni Evropu, zatimco region stiedni a vychodni

Evropy ziistdvd méné systematicky zpracovan.

3.1.6 Shrnuti

Euroskepticismus lze chapat jako komplexni reakci na proces evropské integrace, ktera odrazi
napéti mezi nadnarodni spolupraci a narodni suverenitou. Odborna literatura ukazuje, ze se
jednéd o mnohovrstevnaty fenomén, jehoz podoby se 1i8i v zdvislosti na ideologickém, geo-

grafickém i institucionalnim kontextu.

Pro ucely této prace je klicové vyuziti typologie Kopeckého a Muddeho (2002), ktera
umoznuje jemnéj$i rozliSeni postojii politickych stran a je vhodna pro naslednou empirickou

analyzu.

3.2 Stranické rodiny a ideologické ukotveni

Pro pochopeni postoji politickych stran k evropské integraci je nezbytné zohlednit jejich
ideologické ukotveni a pfisluSnost ke stranickym rodindm. Koncept stranickych rodin, rozpra-
covany napiiklad Muddem (2007), umoziuje klasifikovat politické strany na zaklad¢ sdi-

lenych ideologickych charakteristik, historického vyvoje a programovych priorit.

V evropském kontextu lze identifikovat nékolik hlavnich stranickych rodin, jako jsou
konzervativni, socidlnédemokratické, liberalni ¢i radikaln€ pravicové strany. Vyzkum
ukazuje, ze postoje k evropské integraci se mezi témito rodinami systematicky 1i8i. Napiiklad
mainstreamové strany (socidlni demokraté, liberdloveé) byvaji spise proevropské, zatimco ra-
dikalng pravicové strany Casto zastavaji euroskeptické nebo pfimo euroodmitavé pozice (Ho-

oghe, Marks & Wilson, 2002).

Specifickym rysem politickych systémii ve statech V4 je relativni volatilita stranickych systé-
mu a slabsi institucionalni zakotveni nékterych stran. To miize vést k vétsi variabilité postojii
k EU, které nejsou vzdy pevné svazany s tradi¢nimi ideologickymi liniemi. Proto je pfi ana-
1Iyze nutné kombinovat pfistup stranickych rodin s empirickym zkoumanim konkrétnich

programovych dokumenti.



3.3 Populismus a jeho vztah k evropské integraci
Dalsim diilezitym konceptem je populismus, ktery je v soucasné evropské politice tzce spojen
s euroskepticismem. Populismus lze definovat jako ,,tenkou ideologii®, ktera stavi ,,Cisty lid*

proti ,,zkorumpovanym elitdm* a zdlraziuje suverenitu lidu (Mudde, 2004).

Populistické strany ¢asto vnimaji Evropskou unii jako symbol vzdalené a nedemokratické eli-
ty, kterd omezuje narodni suverenitu. Evropska integrace je tak prezentovana jako proces, kte-
ry oslabuje kontrolu ob¢anti nad politickym rozhodovanim. Tento narativ je zvIaste silny u ra-
dikalné pravicovych populistickych stran, ale mize se objevovat i u nékterych levicovych ak-

o

téru.

V regionu stfedni Evropy hraje populismus vyznamnou roli v politické soutézi, coz ovliviiuje
1 diskurz o EU. Jak ukazuji naptiklad Enyedi (2016) ¢i Pirro (2015), populistické strany v
tomto regionu ¢asto kombinuji euroskepticismus s diirazem na nédrodni identitu, odpor k

migraci a kritiku liberalni demokracie.

3.4 Shrnuti teoretického ramce

Tato prace kombinuje tfi hlavni teoretické pfistupy: koncept euroskepticismu, teorii
stranickych rodin a teorii populismu. Euroskepticismus slouZi jako hlavni analyticka katego-
rie pro klasifikaci postoji k EU, zatimco stranické rodiny a populismus poskytuji vysvétlujici

rdmec pro variabilitu téchto postojti.

Tato kombinace umoziuje nejen popsat, jaké postoje jednotlivé strany zastavaji, ale také vy-
svétlit, pro€ se tyto postoje 1i8i napfi¢ zemémi a politickymi aktéry. Teoreticky ramec tak vy-
tvari zaklad pro naslednou empirickou analyzu volebnich programi politickych stran ve sta-

tech Visegradské skupiny.

4. Metodologie

Cilem této kapitoly je vymezit metodologicky postup, ktery byl pouzit pro zodpovézeni vy-
zkumné otazky této prace, tedy jaké postoje zaujimaji politické strany zemi Visegradské sku-
piny k evropské integraci ve svych volebnich programech do Evropského parlamentu a jak se

tyto postoje proméiuji v Case.

4.1 Vyzkumny design

Cilem této kapitoly je vymezit metodologicky postup pouzity k zodpovézeni vyzkumné otaz-

ky, tedy jaké postoje zaujimaji politické strany zemi Visegradské skupiny k evropské integraci



ve svych volebnich programech do Evropského parlamentu a jak se tyto postoje proménuji v

case.

Prace je koncipovana jako kvalitativni komparativni studie zamétend na analyzu postojt poli-
tickych stran ve &tyfech zemich Visegradské skupiny (Ceska republika, Slovensko, Polsko a
Mad’arsko). Komparativni pfistup umoznuje identifikovat podobnosti a rozdily mezi jednot-

livymi ptipady a zaroven sledovat jejich vyvoj v Case.

Vyzkum ma charakter piipadové studie s prvky tzv. most similar systems design (MSSD), je-
likoZ analyzované staty sdileji podobnou historickou zkusenost, geografickou polohu i institu-
cionalni ukotveni v ramci Evropské unie. Tyto podobnosti umoznuji 1épe identifikovat faktory

vedouci k odlisSnym postojum politickych stran k evropské integraci.

4.2 Vybér pripadi

Do analyzy byly zahrnuty politické strany, které se ucastnily voleb do Evropského parlamentu
v letech 2014, 2019 a 2024 ve vSech ¢tyfech zemich Visegradské skupiny. Vybér téchto vo-
lebnich let umoziuje zachytit vyvoj postojii v delSim ¢asovém horizontu a reflektovat vy-

znamné politické a spolecenské zmény v ramci Evropské unie.

Zkoumany jsou predevsim relevantni politické strany, které dosahly vyznamného volebniho
vysledku nebo hraji diileZitou roli v narodnim politickém systému. Tento vybér je odiivodnén
snahou zaméfit se na aktéry s redlnym vlivem na formovani politického diskurzu o Evropské

unii.

Vybér zemi Visegradské Ctyiky je motivovan jejich podobnou historickou zkusenosti, geo-
grafickou blizkosti a sdilenym instituciondlnim ukotvenim v ramci EU. Zaroven se tyto zem¢
objevuji v plivodni typologii euroskepticismu Kopeckého a Muddeho (2002), coz posiluje

teoretickou relevanci vybéru.



4.3 Datové zdroje

Primérnim zdrojem dat jsou volebni programy a oficialni dokumenty politickych stran
vztahujici se k volbam do Evropského parlamentu. Tyto dokumenty ptedstavuji klicovy zdroj

informaci o programovych prioritach a ideologickych pozicich jednotlivych stran.

V piipadech, kdy nebyl volebni program dostupny, byly vyuzity alternativni zdroje, jako jsou
oficialni webové stranky politickych stran, vefejna prohlaseni, tiskové zpravy ¢i medialni vy-

stupy relevantnich politickych predstaviteld.

Sekundarni zdroje zahrnuji odbornou literaturu a existujici vyzkumy zamétené na euroskepti-

cismus, stranické systémy a populismus ve stfedni Evropé.

4.4 Metoda analyzy

Pro analyzu dat byla zvolena kvalitativni obsahova analyza (qualitative content analysis), kte-
rd umoziluje systematicky identifikovat a interpretovat vyznamové vzorce v textovych doku-

mentech.

Analyza probihala v nékolika krocich:

1. Vybér dokumentli — shromézdéni relevantnich volebnich programii a souvisejicich materia-
10.

2. Kédovani textu — identifikace klicovych témat a vyrokti vztahujicich se k Evropské unii.

3. Kategorizace — zatazeni jednotlivych vyroka do pfedem definovanych analytickych katego-

rii vychazejicich z teoretického ramce.

Hlavni analytické kategorie zahrnuji:
- podporu evropské integrace,

- kritiku konkrétnich politik EU,

- dlraz na narodni suverenitu,

- odmitani evropské integrace jako takové.



Na zakladé téchto kategorii byly jednotlivé politické strany klasifikovany podle typu jejich
postoje k Evropskeé unii.
4.5 Operacionalizace na zakladé eskala¢niho ZebFi¢ku euroskepticismu

Pro ucely systematického srovnani postoji politickych stran byl vytvoren eskalacni zebticek

euroskepticismu, ktery zachycuje intenzitu jejich vztahu k Evropské unii.

Tento pfistup umozituje prevést kvalitativni data do strukturované podoby a zdroven zachovat

interpretacni hloubku analyzy.

4.5.1. Princip eskala¢niho Zebiic¢ku

Eskala¢ni zebticek predstavuje stupnovitou skalu zachycujici intenzitu postoje k Evropské
unii od plné podpory az po jeji uplné odmitnuti. Na rozdil od jednoduchého indexu umoziuje

1épe interpretovat prechody mezi jednotlivymi kategoriemi.

Kazda politicka strana je umisténa na této skéle na zédklad€ miry podpory evropské integrace
(ideova dimenze) a podpory konkrétni institucionalni podoby EU (institucionalni dimenze).
Tato operacionalizace vychazi z typologie Kopeckého a Muddeho (2002), kterou dale rozsiiu-

je o stupniovitou Skalu umoznujici jemnéjsi rozliSeni postoju.

4.5.2. Eskalaéni stupnice (hlavni operacionalizace)

Tabulka 1: Eskalacni stupnice

Stupein  Typ postoje Charakteristika

0 Euroentuziast¢  Silnd podpora integrace i EU, pozitivni diskurz, zddné zésadni kritika
1 Mirni eurorealisté Podpora EU + mirna kritika (efektivita, byrokracie)

2 Silni eurorealist¢ Podpora integrace, ale vyrazna kritika fungovani EU

3 Euroskeptici Odmitani dalsi integrace, dliraz na suverenitu, ale setrvani v EU

4 Euroodmitaci Odmitani EU 1 integrace (napf. vystup, rozpad EU)



- Tato skala ptimo navazuje na Mudde & Kopecky, ale pokousi se o jemnéjsi rozliseni.

4.5.3. Indikatory pro zarazeni na Zebricek

Kazda strana je hodnocena podle nasledujicich dimenzi:

A) Postoj k integraci

- 0 = podpora prohlubovani

- 1 = neutralni / reformni

- 2 = odmitani
B) Postoj k EU jako instituci

- 0 = pozitivni

- 1 = neutralni/reformni

- 2 = negativni (systémova kritika)
C) Néarodni suverenita

- 0 = sdileni pravomoci

- 1 = vyvazeny pfistup

- 2 = silny daraz na narodni kontrolu
D) Politické oblasti (migrace, Green Deal, euro...)

-0=soulad s EU
- 1 = selektivni kritika

- 2 = systematicky odpor

4.5.4. Pfevod na eskala¢ni stupen

Soudet boda = zafazeni na zebficek:

Tabulka 2: Bodové déleni stupnti

Soucet bodi Eskalaéni stupen

0-1 0 (euroentuziasté)
2-3 1
4-5 2

67 3



Soucet bodii Eskala¢ni stupen

8 4 (euroodmitaci)

4.5.5. Vyhody tohoto pristupu

- Zachycuje mensi rozdily mezi stranami (napi. ANO vs. ODS)
- Umoziuje sledovat vyvoj v Case (2014 — 2024) jako posun po zebiicku
- Kombinuje:

- kvalitativni analyzu (interpretace programu)

- kvantifikaci (Skala)

4.6 Limity vyzkumu

Zvoleny metodologicky pfistup ma n¢kolik omezeni. Zaprvé je analyza zaloZena primarné na
volebnich programech, které nemusi vzdy pln€ odrazet realné politické chovani stran. Za-
druhé¢ je interpretace textu do urcité miry subjektivni, coz ptedstavuje obecné omezeni kva-

litativnich metod.

Dalsim limitem je dostupnost dat, jelikoz nékteré programové dokumenty nemusi byt snadno
dohledatelné nebo dostupné v plném rozsahu. V neposledni fadé je tfeba zminit, Ze analyza
pracuje s dokumenty v narodnich jazycich, pfi¢emz jejich interpretace mize byt ovlivnéna

pieklady.

Piesto zvoleny pfistup umoziuje ziskat systematicky a srovnatelny piehled o postojich poli-

tickych stran k evropské integraci.

4.7 Shrnuti metodologického pristupu

Metodologie této prace kombinuje kvalitativni obsahovou analyzu s komparativnim pfistu-
pem. Tento vyzkumny design umoziuje nejen identifikovat postoje jednotlivych politickych
stran k Evropské unii, ale také analyzovat jejich proménu v ¢ase a rozdily mezi jednotlivymi

staty Visegradské skupiny.



Zvoleny metodologicky ramec je v souladu s cilem prace a poskytuje dostate¢né¢ robustni za-

klad pro néslednou empirickou analyzu.

5. Politické strany a Operacionalizace

5.1 Ceska republika

5.1.1 ANO 2011

Hnuti ANO, zalozené v roce 2011 miliardafem Andrejem Babisem, je centristické, po-
pulistické hnuti, které¢ kombinuje technokraticky pragmatismus se silnym osobnim vedenim.
Pivodné se zamétovalo na boj proti korupci a ,,fizeni statu jako firmy*, ¢imz oslovovalo voli-
¢e zklamané z tradi¢nich stran. Postupem casu se vyvinulo v dominantni politickou silu, ktera
vladla v letech 2014 az 2021. ANO klade diraz na efektivni spravu, socidlni programy pro
dichodce a rodiny a hospodarsky riist, pti¢emz si zachovava skepsi viici hlubsi integraci do
EU. Jeho silné stranky spocivaji v charismatu vedouciho strany Andreje BabiSe a Siroké volic-
ské ptitazlivosti, ale kritici zdiiraziuji stiet zajm1, centralizaci moci a spoléhani se na image

jednoho viidce.
2014

Ve volbach do Evropského parlamentu v roce 2014 se strana ANO 2011 prezentovala
jako proevropské, ale pragmatické hnuti. Podporovala ¢lenstvi Ceska v EU a zarovet kri-
tizovala nadmérnou byrokracii a neefektivitu. Strana zdlraziiovala lepsi vyuzivani fondi EU,
ekonomickou konkurenceschopnost a finan¢ni stabilitu. ANO usilovala o posileni globalni
role EU, podporu vnitini i vn€j$i bezpecnosti a podporu rozsiteni za odpoveédnych podminek.
Vstupem do liberalni skupiny ALDE si ANO kladl za cil efektivné zastupovat Ceské zajmy v
Bruselu se zamétenim na praktickou spolupraci, transparentnost a zajisténi toho, aby Clenstvi

v EU pfimo prospivalo ob¢anlim, podnikiim a narodnimu hospodafstvi.

Tabulka 3: Operacionalizace ANO - 2014

Dimenze Skoére Zduvodnéni

A — Integrace 1 Reformni podpora EU, nikoli
odmitani integrace (,,stabilni

a hospodarsky tspésnou Ev-



Dimenze

Skoére

Zduvodnéni

B — EU instituce

C — Suverenita

D — Politiky EU

2019

Zdroj: vlastni zpracovani

ropskou unii*) - (ANO,

2014,s. 1)
Kritika byrokracie a neefek-

tivity EU (,,Proces odbou-
ravani byrokracie... musi byt
samoziejmosti®) - (ANO,

2014, 5. 5)

Vyvazeny vztah mezi EU a
Clenskymi staty (,,..jen tehdy,
kdyz je schopna jednat ...%) -
(ANO, 2014, s.5)

Selektivni vyhrady ke klima-

tické politice EU (,,Cil
snizeni emisi sklenikovych
plynt je ...“) - (ANO, 2014,
s. 8)

Ve volbach do Evropského parlamentu v roce 2019 se strana ANO (Andrej Babi§) za-

m¢éftila na ochranu ¢eské suverenity, véetné zachovani narodni kontroly nad klicovymi oblast-

mi politiky a odporu proti navrhtim, jako je piijeti eura. Kampan upiednostiiovala ekono-

mickou stabilitu, lepsi vyuzivani fondi EU, podporu podnikt a snizovani byrokracie. V otaz-

ce migrace se strana ANO zasazovala o piisnéj$i azylové zdkony a silnéj$i vnéjsi hranice EU.

Otazky zivotniho prostfedi a klimatu byly bagatelizovany ve srovnani s energetickou bez-

pecnosti a narodnimi z&jmy. Strana ANO se prezentovala pragmaticky a pohybovala se mezi

proevropskymi a euroskeptickymi postoji: podporovala urcitou spolupraci s EU, ale trvala na

zdjmech Ceské republiky.

Tabulka 4: Operacionalizace ANO - 2019

Dimenze

Skoére

Zduvodnéni

A — Integrace

1

Podpora €lenstvi v EU pfi

pozadavku reformy (,,Evrop-



Dimenze Skoére Zduvodnéni

ska unie je skvély projekt™) -
(ANO, 2019, s.2)

B — EU instituce 1 Kritika fungovani Evropské
komise (,,Evropské komise
se n¢kdy chova nepochopi-

telné*) - (ANO, 2019, s. 2)
C — Suverenita 2 Duraz na narodni kompeten-

ce (,,Socialni politika, ktera
by méla samoziejme zlstat
v kompetenci narodnich vlad
“) - (ANO, 2019, 5. 3)

D — Politiky EU 2 Silny odpor vic¢i migraénim
kvotam (,,...nesméji roz-
hodovat prevadéci ani umelé
kvoty... ©). - (ANO, 2019, s.
5)

Zdroj: vlastni zpracovani

2024

Ve volbach do Evropského parlamentu v roce 2024 strana ANO siln€ prosazovala ¢es-
kou suverenitu a sobéstacnost s cilem omezit vméSovani EU do narodnich zéaleZitosti. Odmitla
piijeti eura, usilovala o sniZzeni dopadu byrokracie EU na kazdodenni zivot a postavila se proti
pfisnéjSim environmentalnim predpistim spojenym se Zelenou dohodou. Imigrace — zejména
nelegalni — byla prioritou. ANO navrhla omezit mandaty EU, které povazuje za ndkladné nebo
rusive, a zdlraznila, Ze ¢lenstvi v EU musi zvyhodiovat béZné Ceské obcany. Jejich slogan
,,Cesko, pro tebe viechno“ (Cesko, viechno pro tebe) podtrhoval nacionalisticky a populis-

ticky charakter.

Tabulka 5: Operacionalizace ANO - 2024

Dimenze Skoére Zduvodnéni

A — Integrace 2 Odmitani dalsi centralizace
EU (,,EU nesmi zasahovat do

o

oblasti... ¢lenskych stati‘).



Dimenze Skoére Zduvodnéni

B — EU instituce 2 Systematicka kritika Bruselu
a regulace (,,Brusel produ-

kuje nadmérnou regulaci®).

C — Suverenita 2 Silny diraz na narodni roz-
hodovani (,,0 ¢eskych ve-
cech se musi rozhodovat v
Ceské republice).

D — Politiky EU 2 Odmitani Green Dealu a
migracnich kvot (,,0Odmitame
migracni kvoty 1 ideologicky

Green Deal®).
Zdroj: vlastni zpracovani

(ANO 2011 - volebni program - Evropské volby 7. a 8. Eervna 2024 - Programy do voleb )

5.1.2 ODS

Obcanska demokraticka strana, zalozena v roce 1991 , je tradi¢ni liberalné-konzerva-
tivni silou a jednou z nejzavedenéjsich stran v Ceské republice. Ideologicky stiedopravicova
ODS podporuje volné trhy, nizké zdanéni, soukromé podnikdni a omezené vladni vydaje. Za-
ujima opatrny, nékdy euroskepticky postoj, je proti hlubsi federalizaci EU, ale zGstavd oddana
Clenstvi v EU. Strana v roce 2010 prosla skandaly a volebnim poklesem, ale znovu se vz-
chopila pod vedenim Petra Fialy, ktery se v roce 2021 stal premiérem. ODS nyni tvoii koalici
Spolu a prosazuje fiskalni odpovédnost, bezpecnost, diverzifikaci energetiky a podporu Ukra-

jiny a zaroven vyvazuje domaci ekonomické vyzvy.
2014

Ve volebnim programu pro volby do Evropského parlamentu v roce 2014 prezentovala
ODS sviij postoj k Evropské unii jako kriticky realisticky. Strana uznédvala ptinosy Clenstvi
Ceské republiky v EU, zaroven viak vyraznd odmitala sméfovani k hlubsi integraci a federa-
lizaci. Upozoriiovala na posilovani trendii vedoucich k ,,evropskému federadlnimu superstatu*
a zduraznovala nutnost navratu k ptivodni myslence spolecného trhu bez nadmérné regulace a
byrokracie . Program kladl dliraz na sniZovani regulace, omezeni pravomoci unijnich instituci
a hospodarné nakladani s rozpoc¢tem EU. Vyznamnym prvkem byl také odmitavy postoj k pfi-
jeti eura a snaha o zachovani ¢eské koruny . ODS se déale vymezovala proti klimatickym za-

vazklim, migracnim kvotam a harmonizaci dani. Piesto nepozadovala vystoupeni z EU, ale


https://programydovoleb.cz/volby/evropske-volby/161/strana/144/volebni-program/2477#plne-zneni

usilovala o jeji reformu smérem k vétSimu respektu k narodni suverenité a ekonomickému

liberalismu.

Tabulka 6: Operacionalizace ODS - 2014

Dimenze Skore Zduvodnéni

A — Integrace 1 Reformni ptistup, nikoli
odchod z EU(,,ODS i
presto vé&ii, ze pro Ces-
kou republiku pievazuji
vyhody jejiho ¢lenstvi v
EU") - (ODS, 2014, s. 2)

B — EU instituce 2 Silna kritika regulace a
Bruselu(,,bojovat za na-
vrat myslenky svo-
bodného hospodaiského
prostoru bez nadby-
te¢nych regulaci, pie-
bujelé byrokracie®) -
(ODS, 2014, s. 2)

C — Suverenita 2 Diiraz na kompetence

narodniho statu(,,Nasta-
veni dani patii na na-
rodni uroven, nikoli do
Bruselu®) - (ODS, 2014,

s.7)
D — Politiky EU 1 Selektivni odpor vuci

klimatické
politice(,,Nejsme prin-
cipidlnimi odptrci
imigrace do EU, ale
trvame na tom, ze
imigrace nesmi vést

k tomu ©) - (ODS, 2014,



Dimenze Skore Zduvodnéni

s. 6)
Zdroj: vlastni zpracovani

2019

Ve volebnim programu pro rok 2019 ODS formulovala sviij ptistup k Evropské unii
jako reformni a pragmaticky, pticemz zachovala kritické prvky z pfedchoziho obdobi, ale pre-
zentovala je méné konfrontaéné. Strana jasné deklarovala, Ze &lenstvi v EU je pro Ceskou
republiku vyhodné a ze odchod z EU neptedstavuje realistickou alternativu . Soucasné vSak
zdaraziovala potiebu zmén ve fungovani EU, zejména posileni role ¢lenskych statt jako
hlavniho zdroje legitimity a omezeni zasaht EU pouze na oblasti, kde je to nezbytné .
Program kladl diraz na flexibilni integraci, boj proti nadmérné regulaci a zachovani pravomo-
ci ¢lenskych statt v klicovych politikach, jako jsou dané ¢i socidlni oblast. ODS rovnéZz pro-
sazovala dobrovolnost pfijeti eura, ochranu narodni suverenity v migracni politice a podporu
volného trhu. Ve srovnéni s rokem 2014 je patrny posun k konstruktivnéjsi kritice EU, zamé-

fené na jeji reformu spiSe nez na konfrontaci.

Tabulka 7: Operacionalizace ODS - 2019

Dimenze Skore Zduvodnéni

A — Integrace 1 Podpora reformované
EU(,,Na Evropské unii
nam zalezi*) - (ODS,
2019, s. 3)

B — EU instituce 2 Kritika Bruselu a pte-
regulovanosti(,,EU by
toho méla délat méné,
avsak 1épe*) - (ODS,
2019, s. 5)

C — Suverenita 2 Clenské staty jako zdroj

legitimity EU(,,Jedinym
zdrojem politické legiti-
mity Evropské unie jsou
Clenské staty*) - (ODS,

2019, s.4)
D — Politiky EU 2 Odmitani migracnich



Dimenze Skore Zduvodnéni
kvot(,,PROTI spolecné

azylové a migracni poli-
tice*) - (ODS, 2019, s.
8)

Zdroj: viastni zpracovani

2024

ODS, jako soucast koalice SPOLU, kandidovala s platformou zdliraznujici bezpecnost,
hospodarsky rast a respekt k ¢eské suverenité v ramci EU. Chtéji posilit vn€jsi hranice Ev-
ropy a zlepsit fizeni migrace. Navrhuji reformy Evropské zelené dohody, aby zajistily, ze en-
vironmentalni cile nebudou bréanit konkurenceschopnosti. Kladou diiraz na volny pohyb,
méné byrokratické zatéze a lepsi podminky pro ¢eské vyvozce. Kli¢ové jsou obrana a za-
hrani¢ni politika: ochrana demokratickych hodnot a odpor vici autoritatskému vlivu v za-
hranic¢i. Koalice se zavazala k transparentni spraveé véci vefejnych a k vétSimu sladéni politiky

EU se zajmy ¢eskych obcantl.

Tabulka 8: Operacionalizace ODS - 2024

Dimenze Skore Zduvodnéni

A — Integrace 1 Reformni, nikoli anti-EU
postoj(,,Chceme Evropu,
ktera déla méné véci, ale
1épe.)

B — EU instituce 1 Kritika nadmérné
regulace(,,Evropska unie
nesmi ob¢any a firmy

dusit regulacemi.*)

C — Suverenita 2 Subsidiarita a pravomoci
stati(,,O klicovych otdz-
kach musi rozhodovat
Clenské staty.*)

D — Politiky EU 2 Kritika Green
Dealu(,,Odmitame

ideologicky Green



Dimenze Skore Zduvodnéni

Deal®; ,,Migracni pakt je
Spatné.*)

Zdroj: viastni zpracovani

(SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) - Evropské volby 7. a 8. ¢ervna 2024 - Programy do voleb )

5.1.3 KDU-CSL

KDU-CSL je jednou z nejstarsich ¢eskych stran s kofeny v katolickém hnuti 19.
stoleti. Jedna se o centristickou kiest'anskodemokratickou stranu, ktera klade diiraz na podpo-
ru rodiny, socidlni odpovédnost, rozvoj venkova a etickou spravu véci vetejnych. Strana di-
sledné haji kiest'anské hodnoty v kulturnich debatach a zaroven podporuje socialni zachranné
sité a subsidiaritu ve spravé véci vetejnych. Proevropska KDU-CSL je spojena s Evropskou
lidovou stranou. Tradi¢né ziskédva podporu z konzervativnich katolickych regioni, jako je
Morava. Ackoli je zfidka nejsiln€j$i ndrodni silou, v koalicich €asto hraje roli tviirce krala.
Jeji stabilita a dlouha historie jsou jejimi silnymi strankami, ale ma potize s prilakanim

mladsich voli¢u a voli¢d z mést.
2014

KDU-CSL kandidovala se sloganem ,,Hajime eské zajmy*. EU prezentovali jako nastroj pro

prosazovani Ceskych priorit — za predpokladu, Ze zem¢ bude pusobit jako aktivni partner,

vvvvvv

konkurenceschopnost a energetickou politiku (v€etné zachycovani a ukladani CO2 a uspor). V

oblasti hodnot zduraziovali kiestanskodemokratické tradice, socialni soudrznost a smyslu-

vvvvv

a malym podnikim.

Tabulka 9: Operacionalizace KDU-CSL - 2014

Dimenze Skoére Zduvodnéni

A — Integrace 0 Jednozna¢né proevropska
orientace (,,Evropskou unii
chapeme jako prostor pro
prosazovani ¢eskych z4jma*)

- (KDU-CSL, 2014, s. 2)
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Dimenze Skoére Zduvodnéni

B — EU instituce 1 Kritika ptebujelé byrokracie
(,,Nechceme byrokracii a
,normy°‘, jak ma kde co vy-
padat®) - (KDU-CSL, 2014,
s.2)

C — Suverenita 1 Diiraz na respekt k narodnim
statim (,,Chceme Evropu,
ktera respektuje jedinecnost
kazdého statu 1 naroda®) -

(KDU-CSL, 2014, s. 2)
D — Politiky EU 1 Selektivni kritika migrace a

regulace (,,Solidaritu s lidmi,
ktefi ziji ve skutecné chudo-
bé ¢i nesvobodé ) - (KDU-
CSL, 2014, s. 4)

Zdroj: viastni zpracovani

2019

KDU-CSL kandidovala jako proevropska kiestanskodemokratické strana oddan4 lidské dii-
stojnosti, individualni svobodé, pravnimu statu a narodni suvereniteé. Zdtraziiovala posileni
vnitini a vnéjsi bezpecnosti (véetné obranné spoluprace, fizeni migrace a boje proti dezinfor-
macim). Prosazovala $tihlejsi a efektivnéjsi EU bliZze obcanlim — sniZzovani byrokracie, refor-
my instituci a zajisténi ¢eského zastoupeni. Strana prosazovala rodiny (podpora mladych ro-
din, dostupné vzdélavani a flexibilni pracovni dobu) a piijala digitalni modernitu (technolo-
gické inovace, uméla inteligence, kyberneticka bezpecnost). Podporovala také udrzitelné ze-
meédelstvi, kvalitu potravin (ukonceni ,,dvojiho metru) a pragmatickou ochranu zZivotniho

prostiedi v souladu s ekonomickou realitou.

Tabulka 10: Operacionalizace KDU-CSL - 2019

Dimenze Skoére Zduvodnéni

A — Integrace 0 Siln¢ proevropsky postoj
(,,KDU-CSL plné podporuje

&lenstvi Ceské republiky v



Dimenze Skoére Zduvodnéni

EU*) - (KDU-CSL, 2019, s.
3)

B — EU instituce 1 Reformni kritika fungovani
EU (,,potiebujeme zasadni
reformu a zjednoduseni
Unie®) - (KDU-CSL, 2019,
s.3)

C — Suverenita 1 Subsidiarita a rozhodovani
blize ob¢antim (,,Rozhodnuti
se maji dit blize obanim®) -
(KDU-CSL, 2019, s. 1)

D — Politiky EU 1 Selektivni vyhrady vici
migraci a ideologickym poli-
tikdm (,,Clensky stat musi mit
moznost se rozhodnout®) -

(KDU-CSL, 2019, s. 5)
Zdroj: vlastni zpracovani

2024

KDU-CSL se zasazuje o silnou, bezpe¢nou a reformné orientovanou Evropu, ktera podporuje
ceske z4jmy. Program klade dliraz na: zachovani volného pohybu a vnitiniho trhu; posileni
vnéjSich hranic a obranné spoluprace; zvyseni konkurenceschopnosti Evropy prostfednictvim
inovaci, vyzkumu a ochrany strategickych odvétvi; provedeni rozumné energetické transfor-
mace (véetn¢ podpory jaderné energie) a zarovei ochranu priimyslu a domacnosti; podporu
zemedélstvi, venkovskych oblasti a kvality potravin spravedlivymi dotacemi; rozvoj dopravni
a digitalni infrastruktury v celé zemi; a zajisténi Evropy, ktera chrani rodiny, svobodu a

kiest'anskodemokratické hodnoty.

Tabulka 11: Operacionalizace KDU-CSL - 2024

Dimenze Skoére Zduvodnéni

A — Integrace 1 Reformni a bezpecnostné

orientovany piistup (,,Silna

wev



Dimenze Skoére Zduvodnéni

a konkurenceschopnéjsi‘)
B — EU instituce 1 Kritika ptebytku regulaci a

neefektivity (,,Evropa nesmi
byt pferegulovana“)

C — Suverenita 1 Vyvazeny vztah mezi EU a
staty (,,Evropa ma byt silné

tam, kde staty samy nestaci‘)
D — Politiky EU 1 Selektivni kritika Green De-

alu a migrace (,,Zelend
transformace musi byt realis-

ticka )
Zdroj: vlastni zpracovani

(SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) - Priority - Evropské volby 7. a 8. ervna 2024 -
Programy do voleb )

5.1.4 TOP-09

TOP 09, zalozena v roce 2009 Miroslavem Kalouskem a Karlem Schwarzenbergem, je
liberalné-konzervativni, silné¢ proevropska strana. Jeji program kombinuje fiskalni disciplinu,
modernizaci a internacionalismus se socidlnim konzervatismem v nékterych oblastech. Je zna-
ma svou méstskou, vzdélanou voli¢skou zdkladnou a stavi se jako obrance evropské integra-
ce, ¢lenstvi v NATO a demokratickych instituci. TOP 09 se zavazala k ekonomickym refor-
mam, efektivni vefejné sprave a boji proti korupci. Ackoli jeji vliv od svého raného vrcholu
poklesl, zstava relevantni jako soucast koalice Spolu. Mezi jeji silné stranky patii dive-
ryhodnost v zahrani¢i, zatimco jeji slabiny jsou mald velikost a zavislost na koali¢nich partne-

rech.
2014

TOP 09 prohlasila, Ze ,,My jsme Evropa, ne oni“, a argumentovala, ze Ceska republika by
m¢éla byt aktivnim a konstruktivnim ¢lenem EU. Prosazovala silny vnitini trh s mensim po-
¢tem bariér a plnou mobilitou zbozi, sluzeb, kapitalu a osob. Strana pozadovala jednodussi a
transparentnéjsi legislativu EU, rozpoctovou disciplinu a cilené investice do oblasti produku-
jicich riist. Podporovala spole¢né hodnoty svobody, lidskych prav a odpovédnosti, prosazova-
la silné vnéjsi hranice EU spolu s otevienosti a zdlraziiovala, ze ¢esti obané by méli byt pii-

mo zapojeni do rozhodovani EU.
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Tabulka 12: Operacionalizace TOP-09 - 2014

Dimenze Skoére Zduvodnéni

A — Integrace 0 Siln€ prointegracni orientace
(,,Chceme byt aktivnimi
ucastniky déni v EU*) -
(TOP-09, 2014, s. 3)

B — EU instituce 0 Ptevazné pozitivni hodno-
ceni EU (,,EU pro nés neni
cernobilym svétem, ale pest-
robarev nou mozaikou ) -

(TOP-09, 2014, s. 3)
C — Suverenita 0 Podpora sdilené evropské su-

verenity (,,¢ast svych pravo-
moci vykonavaji spole¢ né
na urovni EU ) - (TOP-09,

2014, s. 3)
D — Politiky EU 0 Podpora hlavnich politik EU

(,,Dosavadni Groven pra-
covni i studentské mobility
v EU pova zujeme za nedo-
statecnou “) - (TOP-09,
2014,s.4)

Zdroj: viastni zpracovani
2019

TOP 09 (v koalici se STAN) zdaraziiovala proevropskou, liberalné-konzervativni vizi: za-
jisténi vysoké zivotni irovné pro vSechny, zaroven posileni bezpecnosti, ochranu zivotniho
prostiedi a zajiSténi inteligentniho vyuzivani fondi EU. Zaméfila se na posileni infrastruktury
(v€etné vysokorychlostniho internetu a ekologické dopravy), podporu regionalniho rozvoje,
zejména obci a malych a stiednich podnikil, a prosazovala aktivni u¢ast Ceska v rozhodovéni

EU, nikoli pasivitu.



Tabulka 13: Operacionalizace TOP-09 - 2019

Dimenze Skoére Zduvodnéni

A — Integrace 0 Jednoznaéné proevrop-
sky postoj(,,Ceska
republika je nezpo-
chybniteln¢ hodnotove,
kulturng, historicky a
ekonomicky ukotvena v
Evropské unii.*) - (TOP-
09, 2019, s. 2)

B — EU instituce 1 Mirna kritika pte-
regulovanosti(,,EU by
meéla délat n€kde vice,
n¢kde méng, ale 1épe.*) -

(TOP-09, 2019, s. 12)

C — Suverenita 1 Dtraz na
subsidiaritu(,,Jsme pro
Evropu dodrzujici prin-
cip subsidiarity.*) -
(TOP-09, 2019, s. 8)

D — Politiky EU 1 Selektivni diiraz na

ochranu hranic(,,Budeme
usilovat o to, aby EU
byla svétovym lidrem v
boji proti zménam kli-
matu.*) - (TOP-09,

2019, s. 6)
Zdroj: vlastni zpracovani

2024

TOP 09 prosazuje silnou, otevienou a reformn¢ orientovanou Evropu, zakofenénou ve svobo-
dé, demokracii a vnitinim trhu. Program klade diiraz na odstranéni byrokratickych prekazek,
aby cesti obcané a podniky mohli pln€ vyuzivat vyhod jednotného trhu EU. Volé po disledné
ochran€ vné&jSich hranic, modernizaci obranné spoluprace a posileni konkurenceschopnosti

Evropy prostfednictvim inovaci, vyzkumu a strategické autonomie. Podporuje realistickou



energetickou transformaci — v¢etné jaderné energie — a zaroven chrani priimysl a venkovské
oblasti. Postavuje se proti pfeméné EU na centralizovany superstat a misto toho upiednostiiu-

je funkéni spolecenstvi Clenskych statt.

Tabulka 14: Operacionalizace TOP-09 - 2024

Dimenze Skore Zduvodnéni

A — Integrace 1 Reformni a
modernizacni pojeti
EU(,,Evropa musi byt si-
In4, bezpecna a konku-

renceschopna.*)
B — EU instituce 1 Kritika nedostate¢né ak-

ceschopnosti EU(,,Ev-
ropské unie musi méné
regulovat a vice
chranit.*)

C — Suverenita 1 Vyvazeny evropsky pfi-
stup(,,Silna Evropa je
podminkou bezpec¢nosti
Ceské republiky.©)

D — Politiky EU 0 Podpora spole¢nych po-
litik v oblasti obrany a
klimatu (,,Podporujeme
spole¢ny evropsky po-
stup v oblasti obrany a
energetiky.*)

Zdroj: vlastni zpracovani
(SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) - Priority - Evropské volby 7. a 8. &ervna 2024 -
Programy do voleb )
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Analyza volebnich programii politickych stran v Ceské republice ukazuje, Ze euroskepticis-
mus zde neptedstavuje jednotnou ideologickou pozici, ale spise skéalu pragmatickych piistupti
k evropské integraci. Typickym rysem je skutecnost, ze zadna z hlavnich stran neusiluje o vy-
stoupeni z Evropské unie, ale zamétuje se na kritiku jejiho fungovani, rozsahu pravomoci a
konkrétnich politik. Euroskepticismus se tak projevuje pfedevsim jako reformni diskurz, ktery

akceptuje Clenstvi v EU, avSak zpochybniuje jeji sou¢asnou podobu.

Hlavni délici linii mezi stranami je otdzka miry integrace a narodni suverenity. Pravé diraz na
suverenitu predstavuje klicovy faktor diferenciace, doplnény o kritiku byrokracie a regulace.
Vyznamnymi oblastmi, v nichZ se euroskeptické postoje projevuji, jsou zejména migrace a

environmentalni politika EU.



Z hlediska typologie Ize rozlisit t¥i zékladni p¥istupy. KDU-CSL a TOP 09 zastavaji stabilni
proevropské pozice s diirazem na spolupraci a reformu EU. ODS reprezentuje konzistentni re-
formni euroskepticismus zaloZeny na principu subsidiarity a omezeni regulace. Naopak hnuti
ANO vykazuje vyraznou proménu — od pragmatického proevropského postoje v roce 2014 k
siln€j§imu dlrazu na suverenitu a kritiku EU v roce 2024, coz naznacuje strategicky charakter

jeho euroskepticismu.

Z Casového hlediska je patrny mirny posun k vétsi kriti¢nosti viici EU, avSak tento trend neni
jednotny napfi¢ stranami. Celkove lze ¢esky ptipad charakterizovat jako reformni euroskepti-
cismus bez radikalniho odmitani integrace. Evropska unie je obecné pfijiméana jako ramec, ale

jeji konkrétni podoba zlstava predmétem politického konfliktu.

5.2 Slovensko

5.2.1 Smer-SD

SMER-SD, zalozena v roce 1999 Robertem Ficem, je dominantni levicové populis-
tickd a socidlnédemokraticka strana na Slovensku. Zpocatku se vyvinula v nacionalisticky ori-
entovanou silu, ktera kombinuje sliby socidlniho zabezpeceni s konzervativnimi postoji.
SMER prosazuje silnou socialni ochranu, diichody a zapojeni statu do ekonomiky, pfi¢emz
projevuje skepsi viici migracni politice EU a liberdlnim reformam. Vedla nékolik vlad, napo-
sledy se k moci vratila v roce 2023 s Ficem jako premiérem. Strana je kontroverzni kvli ko-
rupénim skandaltim, sitim patronatu a vazbam na oligarchy. Ackoli je popularni mezi star§imi
a venkovskymi volici, kritici vidi SMER v podkopavani pravniho statu a sblizeni Slovenska s

EU.
2014

Strana SMER-SD zdtrazinovala socialnédemokratickou solidaritu: ochranu duchodi, ro-
dinnych davek a vefejnych sluzeb a odmitla Gisporna opatieni v disledku globalni hospodai-
ské krize. Podporovala aktivni ucast Slovenska v EU, prosazovala silné vyuzivani fondt
soudrznosti ke snizeni regionalnich rozdild a uptednostitovala vyvazené socialné¢ trzni hospo-
darstvi, které by chranilo pracovniky, spiSe nez aby konkurovalo levné pracovni sile. Zaroven
trvala na zachovani narodni rozhodovaci pravomoci a byla proti pfeneseni hlavnich kompe-

tenci do Bruselu bez souhlasu Slovenska.



Tabulka 15: Operacionalizace Smer-SD - 2014

Dimenze

Skoére

Zduvodnéni

A — Integrace

B — EU instituce

C — Suverenita

D - Politiky EU

2019

1

Zdroj: vlastni zpracovani

EU jako pozitivni rAmec
spoluprace (,,Buducnost’ Slo-
venska je jednoznacne spita
s Eur6pskou tniou (,,Bu-
doucnost Slovenska je jedno-
znacné spjata s Evropskou
unii.“)) - (Smer-SD, 2014, s.
4)

Kritika byrokracie (,,Sme za
Eur6pu demokratickt, a nie
byrokraticku® (,,Jsme pro
Evropu demokratickou, niko-
li byrokratickou.*)) - (Smer-

SD, 2014, s. 5)
Ditiraz na slovenské zajmy

(,,bude totiz potrebné
bojovat nielen o slovenské
zaujmy “ (,,bude potiebné
bojovat za slovenské za-
jmy.©)) - (Smer-SD, 2014, s.
4)

Selektivni kritika fungovani
EU (,,Chceme v EU menej
byrokracie a viac demokra-
cie“(,,Chceme v EU mén¢é
byrokracie a vice demokra-
cie®)) - (Smer-SD, 2014, s.
6)



Strana SMER-SD kladla diiraz na ochranu slovenského socidlniho modelu v Evropé: zajisténi

silného socialniho zabezpeceni, spravedlivych pracovnich mist a podpory vetejnych sluzeb.

Strana podporovala vyuzivani fondi EU na podporu regionalniho rozvoje a snizovani ne-

rovnosti a zadrovenl zachovani narodni suverenity v kli¢ovych rozhodnutich. Migrace a vné&;jsi

hranice byly koncipovany z hlediska bezpecnosti a ndrodniho zdjmu. SMER-SD podporovala

ochranu primyslu a zemédélstvi pfed nekalou konkurenci, prosazovala pragmatickou spolu-

praci s EU (ne hlubokou federalizaci) a usilovala o to, aby politiky EU v prvni fadé prospi-

valy obyc¢ejnym Slovakim.

Tabulka 16: Operacionalizace Smer-SD - 2019

Dimenze Skoére

Zduvodnéni

A — Integrace 1

B — EU instituce 1

C — Suverenita 2

Podpora ¢lenstvi v EU
(,,Znamenalo by to rozsirenie
kapacity Europolu alebo
rozsirenie pravomoci “
(,,Znamenalo by to rozsifeni
kapacity Europolu nebo
rozsifeni pravomoci®) -

(Smer-SD, 2019, s. 8)
Kritika konkrétnich politik

EU (,,Reakcia na dvojita
kvalitu potravin bola nedo-
statocnd“(,,Reakce na dvoji
kvalitu potravin byla nedo-
state¢nd®)) - - (Smer-SD,

2019, s. 3)
Kompetence ¢lenskych stati

(,,Kultarno-etické otazky su
v kompetencii ¢lenskych §ta-
tov*(,,Kulturné-etické otazky
jsou v kompetenci ¢lenskych
statd*)) - (Smer-SD, 2019, s.
6-7)



Dimenze Skoére Zduvodnéni

D — Politiky EU 1 Selektivni kritika sankci
(,,Sankcie by sa mali zame-
riavat’ prave strategické su-
roviny “(,,Sankce by se m¢ly
zamg&fovat praveé na strate-
gicke suroviny*)) - - (Smer-

SD, 2019, s. 9)
Zdroj: vlastni zpracovani

2024

SMER-SD klade diiraz na obranu narodni suverenity v ramci Evropské unie, odmit4 zruSeni
narodniho veta a brani se snahdm o pfeménu EU na superstat. Strana se zamétuje na piisnejsi
kontrolu migrace a trva na tom, ze zadny nelegalni migrant nesmi piekrocit hranice Slovenska
a Ze migrace musi byt feSena tam, kde pochazi. Zavazuje se také chranit slovenské zeméd¢l-
stvi a prumysl pfed nekalymi dovozy (zejména z Ukrajiny) a prosazovat postoj ,,diplomacie,

nikoli valky* ve vné&jSich vztazich Evropy.

Tabulka 17: Operacionalizace Smer-SD - 2024

Dimenze Skore Zdivodnéni

A — Integrace 2 Odmitani dalsi integrace

B — EU instituce 2 Systematicka kritika EU

C — Suverenita 2 Silny dlraz na narodni zajmy
D — Politiky EU 1 Kritika Green Dealu

Zdroj: vlastni zpracovani

5.2.2 KDH

KDH je tradi¢ni kiestansko-demokratickd strana, zaloZzena v roce 1990, se silnymi ka-
tolickymi koteny. Klade diraz na rodinnou politiku, konzervativni socidlni hodnoty, subsidia-
ritu, reformu vzdélavani a proevropskou integraci v souladu s Evropskou lidovou stranou. Ac-
koli méla KDH vliv v rané postkomunistické politice Slovenska, po roce 2016 ztratila na vy-
znamu a nedostala se do parlamentu. Udrzela si zdkladnu v mistni politice a v roce 2023
znovu ziskala zastoupeni v parlamentu. Jejimi silnymi strankami jsou dlouha historie, dtvé-
ryhodnost mezi konzervativnimi katoliky a umirnény evropsky postoj. Mezi slabé stranky

patii omezena pritazlivost pro méstskou mladez a konkurence ze strany centristickych liberalt



1 populistickych konzervativcl. KDH hraje stabiliza¢ni roli ve slovenském stranickém systé-

mu.
2014

Ve volbach do Evropského parlamentu v roce 2014 KDH vedlo kampan jako proevropska
kiest'anskodemokraticka strana v rdmci Evropské lidové strany (EPP). Zdtraznovalo posileni
hlasu Slovenska v Evropé€ a zarovei branilo kiestanské hodnoty, lidskou diistojnost a narodni
identitu. KDH podporovalo vnitini trh a politiku soudrznosti EU s cilem podpofit hospodat-
sky rtst a regionalni rozvoj, zejména pro rodiny a malé komunity. Volalo po transparentni a
odpovédné spraveé véci vefejnych EU, kterd respektuje subsidiaritu a narodni pravomoci, zej-
ména v socidlni a etické oblasti. KDH rovnéz podporovalo silnéjsi spolupraci v oblasti bez-

pecnosti a obrany a efektivni vyuzivani fondti EU na slovenskou infrastrukturu a inovace.

Tabulka 18: Operacionalizace KDH - 2014

Dimenze Skoére Zduvodnéni

A — Integrace 0 Proevropska orientace (,,Eu-
ropsku Uniu zalozili
krestanski demokrati““(,,Ev-
ropskou unii zalozili
ktestansti demokraté®)) -

(KDH, 2014, s. 3)
B — EU instituce 1 Kritika byrokracie (,,Chceme

presadzovat’ znizovanie
byrokracie“(,,Chceme pro-

sazovat snizovani byrokra-

cie)) - (KDH, 2014, s. 5)
C — Suverenita 1 Subsidiarita a slovensky po-

hled (,,aby sme na pode Eu-
roépskeho parlamentu
presadzovali v duchu
krestanskej demokracie ,,slo-
vensky pohlad “(,,abychom
na pudé Evropského parla-

mentu prosazovali



Dimenze Skoére Zduvodnéni

v duchu kiestanské demo-
kracie ,,Cesky pohled®)) -

(KDH, 2014, s. 3)
D — Politiky EU 1 Kritika bankovni unie

(,,Sucasny navrh bankove;j
unie ide nad rdmec po-
trebnych zmien*(,,Soucasny
navrh bankovni unie jde nad
rdmec potiebnych zmén*)) -

(KDH, 2014, s. 4)
Zdroj: vlastni zpracovani

2019

KDH (Kftest'anskodemokratické hnuti) vedlo v roce 2019 proevropskou kampan s dirazem na
subsidiaritu, podporu rodin a transparentni spravu EU. Prosazovalo efektivni vyuZzivani fondt
soudrznosti na podporu regiontl, silnéj$i vnéjsi hranice a inteligentnéjsi migracni politiku a
ochranu kvality potravin a venkovskych komunit. KDH prosazovalo jednodussi a transpa-
rentnéjsi legislativu EU, rozpoc¢tovou kéazen a investice do infrastruktury a digitalizace na po-
moc obcim a malym podnikiim. Strana, zakotfenéna v kiestanskodemokratickych hodnotach,

zdaraziovala obcanskou odpovédnost, pravni stat a aktivni ucast Slovenska na rozhodovani

EU.

Tabulka 19: Operacionalizace KDH - 2019

Dimenze Skoére Zduvodnéni

A — Integrace 1 Reformni ptistup (,,Silné
Slovensko v Europe*(,,Silné
Slovensko v Evropé®)) -

(KDH, 2014, s. 1)
B — EU instituce 1 Kritika genderovych politik

(,,Odmietame presadzovanie
rodovej ideologie®(,,Odmita-
me prosazovani genderové

ideologie* )) - (KDH, 2014,



Dimenze Skoére Zduvodnéni

s. 1)
C — Suverenita 2 Ditiraz na narodni z4jmy

(,,Slovensko musi roz-
hodovat’ o svojich za-
ujmoch*(,,Slovensko musi
rozhodovat o svych z4j-

mech®)) - (KDH, 2014, s. 1)
D — Politiky EU 1 Kritika migrace (,,Eurdpa sa

musi ucinnejsie branit’
ilegélnej migracii“(,,Evropa
se musi ucinnéji branit
ilegalni migraci®)) - (KDH,

2014,s. 1)
Zdroj: vlastni zpracovani

2024

Program KDH upfednostiiuje ,,Silné Slovensko v bezpecné Evropé®. Tvrdi, ze pravo narodni-
ho veta musi byt zachovéano k ochran¢ slovenské suverenity, zejména v kulturné-etickych a
danovych zalezitostech. Podporuji plnou tcast na trhu EU a digitalni inovace, ale trvaji na
tom, ze fondy EU musi piimo prospivat slovenskym regiontim zjednoduSenim byrokracie a
zlepSenim pfistupu k nim. KDH klade diiraz na obrannou pfipravenost, snizovani zavislosti na
autoritaiskych rezimech v oblasti energie a surovin a zachovani tradi¢nich rodin a narodni
identity. Stavi se proti ,,ideologickym* zelenym cilim, které posSkozuji slovensky primysl, a

zduraziuji potiebu pragmatické spoluprace pii feSeni skuteCnych obav obcanii.

Tabulka 20: Operacionalizace KDH - 2024

Dimenze Skore Zdtvodnéni

A — Integrace 1 Reformni Evropa

B — EU instituce 1 Kritika vzdalenosti instituci
C — Suverenita 2 Obrana kompetenci stati

D — Politiky EU 1 Realisticka ekologicka poli-

tika
Zdroj: vlastni zpracovani
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Kwvalitativni analyza volebnich programt slovenskych politickych stran ukazuje, Ze euroskep-
ticismus na Slovensku ma spise diferencovany a proménlivy charakter nez jasn€ vyhranénou
podobu. Na rozdil od nékterych jinych zemi V4 zde nedochazi k dominantnimu uchopeni eu-
roskeptického diskurzu jednim politickym aktérem, ale spiSe k jeho rozdéleni mezi vice stran

s odliSnymi strategiemi a ideologickymi vychodisky.

Strana SMER-SD reprezentuje pragmaticky az postupné silici euroskepticismus. V analy-
zovaném obdobi se jeji diskurz posouva od umirnéné kritiky fungovani EU k vyraznéjSimu
dirazu na narodni suverenitu a kritiku instituci EU. Tento posun lze interpretovat jako reakci
na politizaci témat, jako jsou migrace ¢i energetickd politika, a zdroven jako soucast SirSiho
populistického ramce.

Naopak KDH si dlouhodob¢ udrzuje spiSe proevropsky az mirné kriticky postoj, ktery lze
oznacit za reformni. Jeho euroskepticismus ma pievazné podobu selektivni kritiky konkrét-

nich politik EU, nikoli samotné integrace.



Celkove¢ 1ze Slovensko charakterizovat jako ptipad, kde euroskepticismus neni hegemonni,
ale existuje v podob¢ ,,mékkych* a pragmatickych variant. Kli¢ovymi tématy zlstavaji suve-
renita, migrace a institucionalni efektivita EU. Vysledkem je pluralitni diskurz, v némz se
stietava proevropska orientace s rostouci, ale stale relativn€ umirnénou kritikou evropské in-

tegrace.

5.3 Polsko

5.3.1 PiS

Pravo a spravedlnost je dominantni polska pravicova populistickd a ndrodné konzerva-
tivni strana, zalozend v roce 2001 Lechem a Jarostawem Kaczynskymi. Klade diiraz na kato-
lické hodnoty, narodni suverenitu, socidlni konzervatismus a skepticismus vici federalismu
EU. Z ekonomického hlediska PiS podporuje rozsifovani socialnich dévek, rodinné davky a
statni intervence, zejména prostfednictvim program, jako je 500+ pro déti. Diirazné se stavi
proti imigraci, rozsifovani prav LGBT komunity a soudnimu dohledu z Bruselu. PiS se n¢ko-
likrat ujala vlady, mimo jiné v letech 2015 az 2023, a zménila tak polskou justici a medialni
krajinu. Ackoli je PiS popularni mezi venkovskymi, nabozensky orientovanymi a délnickymi
voli€i, je mezinarodné kritizovana za podkopavani demokratickych instituci a principt pravni-

ho statu EU.
2014

Strana PiS vedla kampaii na platformé narodni suverenity v ramci kooperativni Evropy. Zdu-
raziiovala ochranu polské identity, posileni socidlniho zabezpeceni pro rodiny a venkovské
oblasti, zvySeni konkurenceschopnosti zeméd¢€lstvi a podporu polskych vyrobct. Obavala se
hlubsi federalizace EU a pozadovala, aby si ¢lenské staty zachovaly kli¢ové rozhodovaci
pravomoci. PiS podporovala vnitini trh, ale stavéla se proti nepfimétené liberalizaci, kterd by
mohla poskodit polské pracujici. Zavazala se k obran¢ polského kulturniho a naboZenského
deédictvi, zajisténi efektivnich vetejnych sluzeb a fddného vyuzivani fondl soudrznosti EU.

Jejich ton byl konzervativné-nacionalisticky s proevropskou ucasti za polskych podminek.

Tabulka 21: Operacionalizace PiS - 2014

Dimenze Skoére Zduvodnéni

A — Integrace 1 Evropa narodu (,,Europa sil-



Dimenze

Skoére

Zduvodnéni

B — EU instituce

C — Suverenita

D - Politiky EU

2019

Zdroj: viastni zpracovani

na réznorodnoscig“ (,,Evropa
silnd rozmanitosti.*)) - (PiS,

2014, s. 12)
Kritika ztraty suverenity

(,,Nie akceptujemy erozji
suwerennosci““(,,Neakcep-
tujeme erozi suverenity*)) -

(PiS, 2014, s. 12)
Narodni stat jako klicova

hodnota (,,Wtasne suwerenne
panstwo narodowe jest dla
nas wartoscig kluczowg “
(,,Nas vlastni suverénni na-
rodni stat je pro nés klicovou
hodnotou..”)) - (PiS, 2014, s.
12)

Selektivni eurorealismus
(,,To jest nasz
eurorealizm®(,,Toto je nas
eurorealismus®)) - (PiS,

2014, s. 13)

PiS kandidovala na platformé ,,silné Polsko v silné Evropé®, ale s narodnimi prioritami na

prvnim misté. Kladla diraz na rozsifeni stédré socialni podpory — a zachovani vyhody EU pro

polské rodiny a regiony — a zaroven na zvySeni zeméd¢lskych dotaci, aby odpovidaly zapadni

Evropé. Strana znovu potvrdila konzervativni kulturni hodnoty, postavila se rozsahlé migrace

a prosazovala vétsi polsky vliv v politice EU. Zaroven se PiS snazila zachovat suverenitu nad

soudni, medialni a fiskalni politikou. Jeji postoj k EU kritizoval centralizovanou kontrolu EU

a zéroven upfednostioval spolupraci, pokud slouzi polskym z&jmtm.



Tabulka 22: Operacionalizace PiS - 2019

Dimenze

Skoére

Zduvodnéni

A — Integrace

B — EU instituce

C — Suverenita

D — Politiky EU

2024

1

Zdroj: vlastni zpracovani

Reformni piistup k EU
(,,Bedziemy dziata¢ na rzecz
powrotu Unii Europejskiej
do wartosci...“) — (PiS,
2019, s. 16)

Mirna systémova kritika EU
(,,powrotu Unii Europejskie;j
do wartosci...“) — (PiS,
2019, s. 16)

Silny diiraz na narodni zajmy
a kontrolu (,,Bgdziemy bro-
ni¢ rownego traktowania pol-
skich firm...*, ,,zabiega¢ o
interesy polskich rolnikoéw*)

—(PiS, 2019, s. 16)
Selektivni pfistup (,,bezpiec-

zenstwo i ochrong zewnetrz-
nych granic Unii*) — (PiS,
2019, s. 16)

Strana PiS pfedstavila siln€¢ nacionalisticky a konzervativni program EU. Zdlraznovala

obranu polské suverenity v Bruselu, odmitala to, co oznacuje za ,,bruselské elity®, a branila se

politikam EU vnimanym jako podkopavani zajmt Polska — zejména Evropské zelené dohodé

(kteréd podle PiS poskozuje zeméd¢lstvi a zvySuje ndklady). Strana se postavila proti po-

vinnym migracnim kvotam a hlubsi integraci fiskalni a soudni politiky do EU. Misto toho se

zavazala prosazovat zajmy Polska, které jsou v prvni fadé zaméfené na podporu venkova a ze-

meédelstvi, energetickou bezpecnost a ochranu tradi¢nich hodnot.



Tabulka 23: Operacionalizace PiS - 2024

Dimenze Skore Zdtvodnéni

A — Integrace 2 Odmitani federalizace

B — EU instituce 2 Kritika Bruselu

C — Suverenita 2 Nadrazenost polské suve-
renity

D — Politiky EU 2 Odmitani Green Dealu a
migrace

Zdroj: viastni zpracovani

53.2 PO

Obcanska platforma, zaloZena v roce 2001, je centristicky-liberalni strana a hlavni
rival strany PiS. Polsku vladla v letech 2007 az 2015 pod vedenim Donalda Tuska, ktery se
pozdg¢ji stal predsedou Evropské rady. PO je proevropska, fiskalné umirnéna a socialné cent-
risticka strana, podporuje integraci do EU, demokratické instituce a NATO. Jeji politika kom-
binuje trzné orientované reformy s postupnou socialni modernizaci a oslovuje méstské, vzdé-
lané a stiedostavovské volice. V roce 2019 PO vytvotila Obcanskou koalici (KO) se spojenci,
jako jsou Nowoczesna a Zeleni. V roce 2023 se KO vratila k moci v koalici s Tuskem jako

premiérem a slibovala obnoveni pravniho statu a spolupraci s EU.
2014

Platforma Obywatelska zdtraznila moderni, vnéj$i Polsko v silné Evropé€, zakofenéné ve
vnitinim trhu, mobilité a socidlnim zaclefiovani. Zavazala se chranit pracovni prava podporou
mobility pracovnikil, snizovat pravni a praktické prekazky volného pohybu v ramci EU a po-
silovat trh prace jako kli¢ k socidlnimu zabezpeceni. Zdlraznila, ze budoucnost Polska je ne-
oddélitelné od pokroku EU, a zavézala se k vyuziti fondli soudrznosti a strukturalnich fondt

EU pro regionalni rozvoj.

Tabulka 24: Operacionalizace PO - 2014

Dimenze Skoére Zduvodnéni

A — Integrace 0 Jednozna¢né proevropska
orientace (,,Byliémy jedno-
znacznie
proeuropejscy“‘(,,Byli jsme

jednoznacéné proevropsti®)) -



Dimenze

Skoére

Zduvodnéni

B — EU instituce

C — Suverenita

D - Politiky EU

2019

Zdroj: vlastni zpracovani

(PO, 2014, s. 3)
Pozitivni pohled na EU

(,,Bycie Polakiem nie stoi w
sprzecznosci z byciem Eu-
ropejczykiem*(,,Byt Polak
neni v rozporu s tim byt Ev-

ropan®)) - (PO, 2014, s. 4)
Posilovéani EU (,,Priorytetem

Polski jest wzmacnianie Unii
Europejskiej®“(,,Prioritou Pol-
ska je posileni Evropské
unie®)) - (PO, 2014, s. 5)
Podpora pfijeti eura
(,,CChcemy, aby docelowo
Polska przyjeta wspolng eu-
ropejska walute “(,,Chceme,
aby Polsko kone¢né pfijalo
spole¢nou evropskou

ménu.®)) - (PO, 2014, s. 5)

Platforma Obywatelska kladla diiraz na proevropsky, liberalni a hodnotové orientovany

program, jehoz cilem je obnovit silnou roli Polska v EU a branit pravni stat. Zavézala se posi-

lit vliv Polska na evropské rozhodovani a bojovat za rovné zivotni standardy ve vSech regio-

nech EU. Mezi jejich priority patfil Cisty vzduch a energie, moderni infrastruktura, podpora

mladeZe a rodin, zdravéjsi starnuti a kvalita potravin. Podporovala transparentni instituce,

svobodna média, responzivni fondy EU pro ob¢any a mistni samospravy a reformu procesii

EU tak, aby byly vice zamétené na obcany a efektivné;si.

Tabulka 25: Operacionalizace PO - 2019

Dimenze

Skore

Zduvodnéni

A — Integrace

0

Silna Evropa (,,Silna Polska



Dimenze

Skoére

Zduvodnéni

B — EU instituce

C — Suverenita

D — Politiky EU

2024

Zdroj: vlastni zpracovani

w silnej Europie®(,,Silné Pol-
sko v silné Evrop¢®)) - (PO,

2019,s. 1)
Potieba reformy EU (,,UE

wymaga reformy 1 wigkszej
skutecznos$ci“(,,EU potiebuje

reformu a vétsi efektivitu®))

- (PO, 2019, s. 1)

Aktivni Gi¢ast v integraci
(,,Polska musi aktywnie uc-
zestniczy¢ w
integracji“(,,Polsko se musi
aktivné podilet na

integraci®)) - (PO, 2019, s. 1)

Ochrana hranic (,,Nalezy

skuteczniej chroni¢ granice
UE*“(,,Hranice EU musi byt
chranény ucinnégji)) - (PO,

2019, s. 1)

PO zdlraznovala proevropsky, reformné orientovany program, jehoz cilem bylo obnovit ve-

douci postaveni Polska v EU a branit demokratické standardy. Zavazala se k posileni vnitini-

ho trhu, podpofte inovaci, digitalni infrastruktury a zelené transformace zaloZené na sprave-

dlnosti, nikoli na piesouvani zatéze. Strana podporovala socidlni stabilitu — dostupné bydleni,

vzdélavani, podporu rodin — v rdmci oteviené ekonomiky. PO prosazovala transparentnost ve-

fejnych instituci, nezévislost soudnictvi a aktivni i¢ast na rozhodovani EU. Proti tomu se

stavéla proti proméné EU v uzavieny klub elit a misto toho volala po moderni Evrop€ zam¢-

fené na obc¢any, kde Polsko soutézi a formuje politiku, nikoli ji jen nasleduje.



Tabulka 26: Operacionalizace PO - 2024

Dimenze Skore Zdivodnéni

A — Integrace 0 Budoucnost Polska v EU

B — EU instituce 1 Konkurenceschopnost EU

C — Suverenita 1 Evropska spoluprace zvysuje
bezpecnost

D — Politiky EU 1 Silngjsi obranna spoluprace

Zdroj: vlastni zpracovani

5.3.3 PSL

Polské lidové strana (PSL), zakofenénd v agrarnich tradicich od 19. stoleti, je centris-
tickd a kiest'anskodemokraticka sila se silnou podporou venkova. PSL se zamé&fuje na prava
farmait, rozvoj venkova, malé podniky a vyvazenou hospodaiskou politiku. Je socialné
konzervativni, ale zaroven proevropska, a ceni si mistni spravy a umirnénosti v kulturnich
debatach. PSL, ktera je historicky koali¢nim partnerem v mnoha vladach, se adaptovala a vy-
tvofila volebni aliance, v¢etné koalice Polska 2050—PSL v roce 2023. Ackoli zfidka dominuje,
hraje v polské politice stabilizujici roli. Jejimi silnymi strankami jsou sit€ na mistni Girovni ve
vesnicich a regionech; slabinami jsou omezena atraktivita pro mésta a konkurence ze strany

PiS 1 KO.
2014

Kampan PSL do Evropského parlamentu v roce 2014 zdtraziiovala podporu venkovskych ko-
munit, rodinnych farmateni a spravedlivych potravinovych standardl a slibovala aktivni vyu-
ziti fondi soudrznosti EU a spole¢né zeméd¢lské politiky na podporu regionalniho rozvoje a
infrastruktury. Strana prosazovala subsidiaritu a pragmatické zapojeni EU — v ramci Evropské
lidové strany — a zaroven branila polské vyrobce pied nekalou konkurenci. PSL se zavazala,
ze zptistupni fondy EU malym obcim a podnikatelim, podpofi socialni politiky, které poma-
haji rodindm, a upiednostni vyvazeny hospodarsky rust naptic regiony. Celkové jejich posel-

stvi kombinovalo proevropskou spolupraci se silnou obhajobou agrarnich a mistnich z&jmu.

Tabulka 27: Operacionalizace PSL - 2014

Dimenze Skore Zduvodnéni

A — Integrace 0 Pozitivni vztah k EU (,,Leps-

za Polska w lepszej Eu-

ropie*“(,,Lepsi Polsko v lepsi



Dimenze Skoére Zduvodnéni

Evropé®))
B — EU instituce 1 Ochrana identity (,,Dbamy o

zachowanie tozsamosci na-
rodowej“(,,Zalezi ndm na za-

chovani narodni identity*))

C — Suverenita 1 Evropa vlasti (,,Wspieramy
koncepcje Europy
Ojczyzn“(,,Podporujeme

koncept Evropy vlasti®))
D — Politiky EU 1 Diiraz na fondy EU (,,Dobrze

wykorzystamy $rodki

unijne““(,,Dobrovolné vyu-

zijeme fondy EU*))
Zdroj: vlastni zpracovani

2019

Kampan PSL do Evropského parlamentu v roce 2019 zdlraziiovala podporu venkovskych ko-
munit, zem&d¢lstvi a kvality potravin: zvySovani dotaci na hektar a podporu ekologické pro-
dukce. Strana slibila liberalizaci zdanéni a pobidky pro podnikani, jako je 10% dan z pfijmu
pro osoby samostatné vydéle¢né ¢inné a nezdanitelna dichodova opatieni pro diichodce. Stra-
na prosazovala staitem financované Iéky a vakciny pro déti a pokraCovani rodinné davky
300+ do 26 let. PSL podporovala silné€j$i mistni spravu a subsidiaritu a stavéla se proti ptilis
centralizované regulaci EU. Vyuzivaly pragmatickou proevropskou spolupraci a zdlraziovaly

aktivni hlas Polska v Bruselu a zaroven chranily zajmy venkova a provincii.

Tabulka 28: Operacionalizace PSL - 2019

Dimenze Skoére Zduvodnéni

A — Integrace 0 EU jako Sance (,,Obronimy
fundusze europejskie dla na-
szych regionow,miast 1
wsi“(,,Budeme branit evrop-
ské fondy pro naSe regiony,
meésta a vesnice®)) - (PSL,

2019, . 1)



Dimenze

Skoére

Zduvodnéni

B — EU instituce

C — Suverenita

D — Politiky EU

2024

Zdroj: viastni zpracovani

Kritika zemédélské politiky
(,,bedziemy walczy¢ o
prawdziwa rownosc w
UE*“(,,Budeme bojovat za
skute¢nou rovnost v EU*)) -

(PSL, 2019, s. 1)

Vliv ¢lenskych stati (,,1 inte-
resy Polakow byly trak-
towane powaznie 1 zatatwi-
anie skutecznie®(,,a zajmy
Polakt byly brany vazné a
ucinng feseny*)) - (PSL,
2019,s. 1)

Obrana zemédé¢lct (,,takze w
obszarze doplat bezpro-
strédnich 1 wspolnych stan-
dardow jakdsci“(,,také v ob-
lasti ptimych plateb a
spole¢nych standardt kvali-

ty)) - (PSL, 2019, s. 1)

PSL kladla diiraz na preklenuti propasti mezi venkovem a mésty a na posileni regionalnich

ptilezitosti v Polsku a Evropé. Zavazala se k prosazovani obéhového hospodatstvi, podpote

Cistych technologii a zajisténi toho, aby politiky v oblasti klimatu a energetiky zohlediovaly

potteby zemédelstvi, malych podnikli a venkovskych oblasti. Strana podpofila iniciativy

,,Brain Gain®, které mladym lidem umoznuji ztistat nebo se vratit domt, a trvala na rovném

rozvoji pro kazdy region. PSL se zavazala ke zvySeni investic EU do inovaci, kvality vody a

ovzdusi a udrzitelné produkce potravin a zaroveil udrzovat evropsky projekt blizko mistnim

komunitam a venkovskému Zivotu.



Tabulka 29: Operacionalizace PSL - 2024

Dimenze Skore Zdtvodnéni

A — Integrace 1 Reformni Evropa

B — EU instituce 1 Kritika regulace

C — Suverenita 1 Subsidiarita

D — Politiky EU 1 Kritika zelené transformace

Zdroj: viastni zpracovani

Graf

Vyvoj postojl stran k EU (2014-2024)

81 —&— PRi5

791 —e— PSL

3] e /

Soucet skore dimenzi
Y
i

T T T T T T
2014 2016 2018 2020 2022 2024
Rok

Obrazek 3: Linearni graf — PL(vlastni zpracovani)

PL Shrnuti

V piipadé¢ Polska analyza ukazuje vyraznéjsi polarizaci postoji k Evropské unii nez naptiklad
v Ceské republice. Na jedné strané stoji strany s jasné proevropskym ukotvenim, na strané
druh¢ aktéfi reprezentujici siln€j$i formy euroskepticismu, které jsou casto propojeny s otaz-

kami narodni identity a suverenity.

Klicovym rysem polského kontextu je dominantni role konfliktu mezi liberalné-proevrop-

skym a konzervativné-nacionalistickym diskurzem. Strany jako Obcanska platforma (PO) vy-



kazuji stabilni podporu evropské integrace a zdtraziuji prinosy clenstvi v EU, zejména v ob-
lasti ekonomiky, bezpec¢nosti a mezinarodniho postaveni Polska. Jejich kritika EU ma spiSe

reformni charakter a zaméfuje se na efektivitu instituci.

Naopak Pravo a spravedlnost (PiS) reprezentuje vyraznéjsi euroskepticky pristup. Ten se
projevuje diirazem na ochranu narodni suverenity, kritikou zasahti EU do vnittnich zaleZitosti
a odmitanim nékterych politik, zejména v oblasti migrace ¢i pravniho statu. Tento diskurz je

casto doplnén populistickymi prvky a ramovanim EU jako vzdalené elity.

Polska lidova strana (PSL) se nachazi mezi témito poly a predstavuje spiSe pragmaticky,

mirné kriticky proevropsky pristup.

Celkové 1ze Polsko charakterizovat jako pripad, kde euroskepticismus neni pouze technickou
kritikou EU, ale vyrazné politizovanym tématem spojenym s ideologickymi a hodnotovymi
konflikty.

5.4 Mad’arsko

5.4.1 Fidesz-KDNP

Fidesz, vedeny Viktorem Orbanem, dominuje mad’arské politice od roku 2010 v koali-
ci s Kfestanskodemokratickou lidovou stranou (KDNP). Kdysi liberalni Fidesz se posunul k
nacionalné-konzervatismu a prosazuje ,,neliberalni demokracii“. Zdtraziiuje suverenitu,
ktest’anské hodnoty, rodinnou politiku a silné zapojeni statu do strategickych odvétvi. Fidesz
je euroskepticky ohledné federalismu, ale pragmaticky viici fondim EU. Prosazuje restrik-
tivni imigracni politiku, centralizovana média a soudni reformy, které kritici podle nich
podkopavaji demokracii. Je oblibeny pro §tédré rodinné dotace a ekonomickou stabilitu a t€si
se Siroké podpote venkova. Kritici obvinuji Orbana z autoritafstvi, korupce a izolace Ma-

d’arska v EU, ackoli Fidesz ziistdva dominantni silou v zemi.
2014

Fidesz—KDNP se v ramci Evropské lidové strany zasazovala o silné a nezavislé Mad’arsko s
dirazem na narodni suverenitu, kiestansko-demokratické hodnoty a hospodarskou obnovu.
Zavézala se chranit mad’arské rodiny a venkovské komunity, udrzovat nizké naklady na ener-
gie a podporovat tvorbu pracovnich mist prostfednictvim narodné zamétené ekonomiky. V za-
lezitostech EU podporovala jednotny trh, ale branila se hlubsi politické integraci nebo nepfi-

métené kontrole ze strany EU. Aliance si kladla za cil nasmérovat finan¢ni prostiedky EU do



mad’arské infrastruktury, zeméd¢lstvi a regionalniho rozvoje. EU definovala jako partnerstvi

narodl — nikoli jako centralizovany superstat — v némz musi byt zajmy Mad’arska dirazné ha-

jeny.

Tabulka 30: Operacionalizace Fidesz-KDNP - 2014

Dimenze Skoére Zduvodnéni

A — Integrace 1 Reformni ptistup (,,Magya-
rorszag tiszteletben tartja az
unids szabalyokat“(,,Ma-
d’arsko respektuje pravidla
EU")) - (Fidesz-KDNP,

2014, s. 35)
B — EU instituce 2 Kritika Bruselu (,,Briisszel

nem Moszkva* (,,Brusel neni
Moskva.*)) - (Fidesz-KDNP,

2014, s. 4)
C — Suverenita 2 Respekt k mad’arské pozici

(,,europai intézményeknek
ezt tisztelnitik kell “(,,Evrop-
ské instituce to musi respek-
tovat®)) - (Fidesz-KDNP,

2014,s. 1)
D — Politiky EU 1 Odmitani neefektivnich opat-

feni (,,bar hosszl tavon valo-
jéban stabilitast és biztonsa-
got jelenthet.“(,, 1 kdyz z
dlouhodobého hlediska to
skutecné mlze znamenat sta-
bilitu a bezpecnost. *)) - (Fi-

desz-KDNP, 2014, s. 29)
Zdroj: vlastni zpracovani

2019



Fidesz—KDNP ve volbach do Evropského parlamentu v roce 2019 zdaraziovala agendu kla-

denou na prvni misto v zemi: slibila, Ze bude branit mad’arskou suverenitu, kiestanské kul-

turni dédictvi a bezpec¢nost na urovni EU a zaroven bude spolupracovat, pokud politika EU

bude Mad’arsku ku prospéchu. Zavazala se k ochrané pied tim, co oznacila za nezadouci

migraci, k podpofe rodin a venkovskych komunit a k cilenému vyuzivani fonda soudrznosti

EU na mad’arskou infrastrukturu, zemédélstvi a vytvareni pracovnich mist. Fidesz se vyjadiil

skepticky k hlubsi politické integraci EU nebo k bruselsky fizené spravé véci vetejnych a zda-

raziovala silny mad’arsky hlas v Bruselu spiSe neZ podfizeni se smétovani EU.

Tabulka 31: Operacionalizace Fidesz-KDNP - 2019

Dimenze Skore

Zduvodnéni

A — Integrace 2

B — EU instituce 2

C — Suverenita 2

Odmitani evropského
impéria (,, a liberalis eurdpai
birodalomépités és a
bevandorlok Eurdpajanak
iranyaba fordul® (,,obraci se
k budovani liberalniho ev-
ropského impéria a Evrop¢
imigrantd®)) - (Fidesz-
KDNP, 2019, s. 1)

Kritika bruselskych elit (,,Ez

a terv a briisszeli elit hatalmi
torekvése az Europat alkotd
nemzetallamokkal szem-
ben*“(,, Tento plan je mo-
censkym bojem bruselské
elity proti narodnim statim,
které tvoii Evropu®)) - (Fi-
desz-KDNP, 2019, s. 3)
Odmitani diktatu Bruselu
(,,Nem tessziik azt, amit
Briisszel diktal“(,,Nedélame,

co nam diktuje Brusel®)) -



Dimenze Skoére

Zduvodnéni

D — Politiky EU 2

Zdroj: viastni zpracovani

2024

(Fidesz-KDNP, 2019, s. 2)
Kritika migrace (,,a liberalis

eurdpai birodalomépités és a
bevandorlok Européjanak
iranyaba fordul®“(,,obraci se k
budovani liberalniho evrop-
ského impéria a Evropé
imigranti*)) - (Fidesz-

KDNP, 2019, s. 1)

Fidesz—KDNP vedla kampaii na ochranu mad’arské suverenity a narodni identity v rdmci EU.

Zavazala se, ze smétuje finan¢ni prostiedky EU do mad’arského zeméedélstvi, vytvareni pra-

covnich mist a infrastruktury, a reagovala tak proti tomu, co nazyva ,,bruselskou zelenou

ideologii* a centralizovanou moci. Zdiraziiovala pfisné kontroly migrace, obhajovala

kiestanské hodnoty a branila se integraci do EU, ktera podkopavé narodni rozhodovani. Ve

svém poselstvi zdlraznovala, ze Mad’arsko musi v prvni fad¢ tézit z clenstvi v EU a Zze EU by

méla slouzit narodnim komunitam, nikoli je potlacovat. Spojila se s nacionalisticko-konzerva-

tivnimi partnery v Bruselu a pfipravila se branit ,,vlasteneckou Evropu® suverénnich stata.

Tabulka 32: Operacionalizace Fidesz-KDNP - 2024

Dimenze Skore Zdavodnéni

A — Integrace 2 Obrana narodni suverenity

B — EU instituce 2 Kritika ekonomické politiky
EU

C — Suverenita 2 Narodni rozhodovani

D — Politiky EU 2 Odmitani migra¢niho paktu a

Zdroj: vlastni zpracovani

5.4.2 MSZP

Green Dealu

MSZP, hlavni postkomunisticka nastupnicka strana, byla kdysi nejvétsi levicovou si-

lou v Mad’arsku a v letech 1994-2010 né¢kolikrat vladla. Ideologicky je socidlnédemokraticka

a podporuje rozsifeni socidlnich davek, progresivni zdanéni, prava pracujicich a integraci do



EU. Jeji popularita se zhroutila po finan¢ni krizi v roce 2008 a skandalnim ptisobeni Ference
Gyurcsanyho ve funkci premiéra. Od t€ doby MSZP neustale upada a je zastinéna novéjSimi
opozi¢nimi silami, jako jsou DK a Momentum. Stale oslovuje starsi voli¢e z d€lnické tfidy a
tradi¢ni levicové volice, zejména v priimyslovych regionech. Silnymi strankami MSZP jsou

jeji historie, sité¢ a ideologicka jasnost, ale jejimi slabinami jsou pokles volebniho spektra,

fragmentace levice a zmensSujici se voli¢ska zakladna.
2014

Vyhled MSZP na volby do Evropského parlamentu v roce 2014 kladl diiraz na ochranu soci-
alniho zabezpeceni a prav pracovnikll v ramci Evropské unie. Strana podporovala silnéjsi fi-
nancovani soudrznosti EU a regiondlni investice s cilem snizit nerovnosti v Mad’arsku. Cilem
strany bylo, aby EU posilila vetejné sluzby, postavila se ispornym opatfenim a chranila pfi-
jmy pied rostoucimi naklady. MSZP se prezentovala jako obrance demokratickych hodnot,
socialni spravedlnosti a postaveni mad’arskych obcant v Evropé, nikoli jako druhotady obcan.
Ackoli se zavazala k vnitinimu trhu EU, zdlraznovala, Ze zajmy Mad’arska, ochrana trhu pra-

ce a vetejné instituce musi byt na prvnim miste.

Tabulka 33: Operacionalizace MSZP - 2014

Dimenze Skoére Zduvodnéni

A — Integrace 0 Podpora integrace (,,Europa
eddig is tobb szazezer mu-
nkahelyet adott a
magyaroknak* (,,Evropa jiz
poskytla Mad’arim statisice
pracovnich mist.“)) - (MSZP,

2014,s. 1)
B — EU instituce 0 Solidarita v EU (,,Eur6pa ad-

jon tobb teret a szolidari-
tasnak“(,,Evropa by méla dat
vice prostoru solidarité*)) -

(MSZP, 2014, 5. 2)
C — Suverenita 0 Sdilené rozhodovani (,,Az

Europai Parlament az



Dimenze Skoére

Zduvodnéni

D - Politiky EU 1

Zdroj: viastni zpracovani

2019

EU tagorszagok partjainak
ko6zos dontéshozo
terepe““(,,Evropsky parlament
je spole¢nym rozhodovacim
prostorem pro strany
Clenskych statd EU.%) -
(MSZP, 2014, s. 2)

Kritika bankovni politiky
(,,Az nem jarja, hogy a kor-
manyok a

bankokba hordassék az em-
berek pénzét, hogy ott aztan
a pénziigyi zsonglérok
kaprazatos jovedelmeket
markoljanak fel!*“(,,Neni
spravné, aby vlady

nosily penize lidi do bank,
aby tam finan¢ni Zongléii
mohli

hrabat pohadkové zisky!*) -
(MSZP, 2014, s. 1)

Slogan MSZP ,,Vlast. Laska. Evropa!* zdliraziioval proevropsky postoj zakofenény v ma-

d’arskych zajmech. Zavézali se branit misto Mad’arska ve sjednocené Evrop¢ a prosazovat

hodnoty EU, jako je demokracie, lidska prava a solidarita. MSZP se postavila proti ,,nelibe-

ralnimu‘ posunu vladnouci vlady a vyzvala ke spolupraci mezi evropskymi demokraty s ci-

lem podpofit zakladni étos EU. Prosazovala minimalni evropsky zakladni ptijem, stanovila

standardy pro minimalni mzdy a diichody a zavazala se, Ze bude Mad’ary v Bruselu zastupo-

vat nikoli jako ob¢any druhé¢ kategorie, ale jako plnohodnotné partnery.



Tabulka 34: Operacionalizace MSZP - 2019

Dimenze

Skoére

Zduvodnéni

A — Integrace

B — EU instituce

C — Suverenita

D - Politiky EU

0

HIubsi integrace (,,Ta-
mogatjuk az integracio meély-
ilését” (,,Podporujeme pro-
hlubovani integrace.*)) -

(MSZP, 2019, s. )

Kritika pravice (,,szorosabb,
mélyebb integracié mentén
adja meg a teljes eurdpai ko-
zOsseéget érintd

problémakra a kozds €s
eredményes valaszokat“(,,po-
skytovat spolecné a u¢inné
reakce na problémy postihu-
jici celé evropské spolecen-
stvi prostfednictvim uzsi a
hlubsi integrace*) - (MSZP,

2019, s. 3)
Posilovani EU (,,Fel kell

ruhazni az Eurdpai Uniot
olyan eszkozokkel“(,,Evrop-
ska unie musi byt vybavena
nastroji) - (MSZP, 2019, s.
2)

Novy azylovy systém (,,Ta-
mogatjuk az Europai Ha-
tarvédelmi Ugynokség
Frontex
megerdsitését.“(,,Podporuje-
me posileni Evropské
agentury pro pohrani¢ni a
pobiezni straz Frontex*)) -

(MSZP, 2019, s. 12)



Zdroj: vlastni zpracovani

2024

vvvvv

lenym elitdam. Pozadovala reformu instituci EU s cilem zajistit transparentnost, posilit roli Vy-
boru regionti a chranit regiondlni hlasy. Strana zdlraziiovala spravedlivou socialni politiku:
zlepseni pracovnich prav, podporu veiejnych sluzeb a feSeni nerovnosti mezi ¢lenskymi staty.
Podporovala udrzitelnou hospodatskou transformaci s rovnosti, ochranou pracovnikti a opat-
fenimi v oblasti klimatu, kterd nezanedbavaji zranitelné regiony. MSZP trvala na svém, Ze

misto Mad’arska v EU by mélo odréazet solidaritu, nikoli rozdéleni.

Tabulka 35: Operacionalizace MSZP - 2024

Dimenze Skoére Zdtvodnéni

A — Integrace 1 Socialni reforma Evropy
B — EU instituce 1 Ochrana zaméstnanct

C — Suverenita 1 Vyvazeny ptistup

D — Politiky EU 1 Posileni socialniho pilife

Zdroj: vlastni zpracovani

5.4.3 DK

Strana DK, zaloZend v roce 2011 byvalym premiérem Ferencem Gyurcsanyem po od-
trzeni od socialistil, je proevropska strana sttedolevicového zaméteni. Podporuje federalismus
EU, liberalni demokracii, progresivni zdanéni, socialni ochranu a vétsi integraci se zapadnimi
institucemi. DK se stala nejsilnéjs$i opozicni silou v Mad’arsku, kterd oslovuje méstské, proev-
ropské a liberalni voli¢e. Vede kampan za posileni demokratickych kontrol a protivah, obno-
veni svobody médii a boj proti korupci v ramei strany Fidesz. V ¢ele s Gyurcsanyho
manzelkou Klarou Dobrevovou v Evropském parlamentu si DK udrzuje silnou pfitomnost v
Bruselu. Jejimi silnymi strdnkami jsou organizovanost a jasna orientace na EU, zatimco slabi-

nami jsou Gyurcsanyho kontroverzni povést a omezena pfitazlivost pro venkov.
2014

DK se prezentovala jako nejvice proevropska mad’arska strana a prosazovala demokratickou,
hodnotové¢ zaloZenou, silnou a sjednocenou Evropu. Podporovala vytvoieni ,,evropskych Spo-
jenych statt“, které by respektovaly narodni a kulturni rozmanitost a zajistily, Zze zadny

Clensky stat ani ob¢an se nestane druhotfadym. Usilovala o EU, ktera zaru€uje rovna prava a



ptilezitosti, slusné mzdy a dichody, kvalitni zdravotni péci a vzdélavani. Strana zaujala jasny

postoj proti euroskeptickym tendencim vlady a tvrdila, ze budoucnost Mad’arska spociva v

aktivni ucasti v Evropé¢, nikoli v izolaci.

Tabulka 36: Operacionalizace DK - 2014

Dimenze

Skoére

Zduvodnéni

A — Integrace

B — EU instituce

C — Suverenita

D - Politiky EU

2019

0

Zdroj: vlastni zpracovani

Jednoznaéné federalisticky a
prointegracni postoj (,,Eurd-
pai Egyesiilt Allamok*
(,,Spojené staty evropské))
- (DK, 2014, s. 1)

Pozitivni hodnoceni evrop-
skych instituci (,,Az Eurdpai
Unio értekkozosség.” ( ,,Ev-
ropska unie je spolecenstvim
hodnot.“)) - (DK, 2014, s. 1)
Podpora sdilené evropské su-
verenity (,,szorosabb ¢és
mélyebb egyiittmiikodésre
van sziikség az euro pai ors-
zagok kozott . (,,Je potieba
uzsi spoluprace.®)) - (DK,
2014,s. 1)

Podpora evropské regulace v
socialni oblasti (,,Az EU sza-
balyozza a minimalbéreket.*
(,,EU ma regulovat mi-
nimalni mzdy.”)) - (DK,
2014, s. 4)

DK pozadovalo federalni a socidlni Evropu a navrhlo ,,celoevropskou minimalni mzdu, mi-

nimalni diichod a rodinné ptidavky®, aby se zajistilo, ze Zddny ob¢an nezlstane pozadu. Za-



sazovalo se o zdanéni nadnarodnich spolecnosti za ucelem financovani socialni ochrany, in-

tegraci evropskych standardl zdravotni péce a obranu prav pracovnikli. DK se pevné postavi-

lo pro EU, usilovalo o hlubsi integraci a siln€jsi evropské instituce a zaroven prosazovalo, aby

mad’arské zastoupeni ovliviiovalo politiku EU, a nikoli bylo pasivni.

Tabulka 37: Operacionalizace DK - 2019

Dimenze Skore

Zduvodnéni

A — Integrace 0

B — EU instituce 0

C — Suverenita 0

D — Politiky EU 0

Zdroj: viastni zpracovani

Siln€ proevropska a federa-
liza¢ni orientace (,,Az Euro-
pai Egyesiilt Allamok felé. (
,»Smérem ke Spojenym sta-
tim evropskym.*)) - (DK,
2019, s. 3)

Podpora evropskych instituci

a demokracie (,,hogy meg-
védjiik a demokratikus Eu
ropat, az eurdpai
értékeket.(,,branit demokra-
tickou Evropu, evropské
hodnoty.”)) - (DK, 2019, s.
3)

Diiraz na spolecné evropské
rozhodovéni (,, Ezért olyan
ko6z0s unios szabalyokra van
sziikség* ( ,,Proto jsou potie-
ba spole¢nd pravidla EU*)) -

(DK, 2019, s. 10)
Podpora hlubsi integrace a

spole¢nych politik (,,K6z0s
biztonsagot Eurdpanak.*
(,,Spolecna bezpecnost pro
Evropu.©)) - (DK, 2019, s.
19)



2024

DK usilovala v boji o Evropsky parlament v roce 2024 o socidlni, demokratické a proevrop-
ské Mad’arsko. Prosazovala zabranéni ,,obcanstvi druhé kategorie* pro Mad’ary v EU a
navrhla zavedeni evropské minimalni mzdy a diichodu, vétsi ochranu pracovniki a solidaritu
mezi ¢lenskymi staty. Strana kladla diraz na boj proti korupci, posileni pravniho statu a za-
jisténi toho, aby fondy EU slouzily potfebam obcand, nikoli jejich osobnim zajmim. DK pod-
porovala siln€j$i opatieni v oblasti klimatu integrovand se socialni spravedlnosti, modernizaci
infrastruktury a demokratickou ¢asti. Postavila se jako obranci prav a oteviené spole¢nosti v
ramci EU, postavila se proti nacionalistickému Uipadku a usilovala o aktivni mad’arsky vliv v

Bruselu.

Tabulka 38: Operacionalizace DK - 2024

Dimenze Skore Zdtvodnéni

A — Integrace 0 Duraz na dalsi evropskou in-
tegraci

B — EU instituce 1 Reformni kritika instituci pii
zachovani podpory EU

C — Suverenita 0 Podpora sdilené evropské
governance

D — Politiky EU 0 Podpora Green Dealu a ev-

ropské klimatické politiky
Zdroj: viastni zpracovani
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Obrdzek 4: Linedrni graf - HU (vlastni zpracovdni)

HU shrnuti

Na zaklad¢ kvalitativni obsahové analyzy volebnich programa mad’arskych politickych stran
lze konstatovat, ze euroskepticismus v Mad’arsku ma vyrazné strukturdlni a politicky ukot-
veny charakter. Na rozdil od n€kterych jinych zemi V4 zde nejde pouze o dil¢i kritiku
konkrétnich politik EU, ale o $irsi diskurz, ktery je pevné propojen s otazkami narodni suve-

renity, identity a politického rezimu.

Dominantnim aktérem je strana Fidesz-KDNP, jejiz diskurz lze charakterizovat jako systema-
ticky a ideologicky ukotveny euroskepticismus. Ten se projevuje zejména dirazem na
ochranu ndrodni suverenity, odmitanim hlubsi integrace a kritikou evropskych instituct, které
jsou Casto ramovany jako vné&jsi zasah do vnitinich zalezitosti statu . EU je pfitom interpre-

tovana spise jako ndstroj spoluprace mezi suverénnimi staty nez jako nadnarodni projekt.



Soucasné¢ je vsak patrny pragmaticky rozmér tohoto pfistupu — zejména ve vztahu k ekono-
mickym benefitim ¢lenstvi, jako jsou evropské fondy. To ukazuje na kombinaci ideologické

kritiky a instrumentalniho vyuzivani EU.

Na opacné stran¢ spektra stoji strany jako Demokraticka koalice (DK) ¢i MSZP, které repre-
zentuji stabilni proevropské pozice. Jejich diskurz klade diiraz na integraci, spolupraci a in-

stitucionalni reformu EU.

Celkové 1ze Mad’arsko charakterizovat jako pifipad, kde euroskepticismus neni fragmen-
tovany, ale koncentrovany v dominantnim vladnim aktérovi a tvoti kli¢ovou soucast poli-

tického mainstreamu.

Legenda

- A = integrace

- B =EU instituce

- C = suverenita

- D = politiky EU

- Index = A+B+C+D

- Stupeni (0—4 dle eskalacniho zebticku)

Ceska republika

Tabulka 39: Sjednocend - CR

Strana Rok A B C D Index Stupei
ANO 200141111 4 2
ANO 20191 1226 3
ANO 20242 2 2 2 8 4

ODS 20141 2216 3
ODS 200191 2227 3
ODS 20241 1226 3

KDU-CSL 20140 1 1 1 3 1

KDU-CSL 20190 1 1 1 3 1



Strana Rok A B C D Index Stupen
KDU-CSL 20241 11 1 4 2
TOP09 20140 00 0 O 0
TOP 09 2090 1113 1

TOP09 20241 1103 1

Zdroj: vlastni zpracovani

Slovensko

Tabulka 40: Sjednocend - SK

Strana Rok A B C D Index Stupen
SMER-SD 20141 1 2 1 5 2
SMER-SD 20191 1 2 1 5 2
SMER-SD 20242 2 2 1 7 3
KDH 200140 1 113 1
KDH 2091 1215 2

KDH 202411215 2

Zdroj: vlastni zpracovani

Polsko

Tabulka 41: Sjednocend - PL
Strana  Rok A B C D Index Stupen

PiS 20141 2216 3
PiS 20191 1215 2
PiS 20242 2 2 2 8 4
PO 20140 00 0 0 1
PO 2090 1113 1
PO 20240 111 3 1
PSL 20140 1113 1

PSL 20190 111 3 1



Strana Rok A B C D Index Stupen
PSL 20241 111 4 2

Zdroj: vlastni zpracovani

Mad’arsko
Tabulka

Tabulka 42: Sjednocend - HU
Fidesz 20141 2216 3

Fidesz 20192 22 2 8 4
Fidesz 20242 2 2 2 8 4
MSZp 20140 00 11 0
MSZp 20190 101 2 1

MSZp 20241 111 4 2

DK 20140 00 1 1 0
DK 20190 00 0 0 0
DK 20240 10 01 0

Zdroj: vlastni zpracovani



Vyvoj indexu politickych stran (2014-2024)
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Celkové shrnuti

Prace ukazuje, Ze euroskepticismus ve statech Visegradské ctyrky neni jednolitym ani line-
arnim fenoménem, ale spiSe komplexnim a kontextualn¢ podminénym diskurzem, ktery se lisi
nejen mezi jednotlivymi staty, ale i uvnitt jejich stranickych systémi. Analyza volebnich
programt odhaluje, Ze politické strany pracuji s t¢ématem Evropské unie selektivné a strate-
gicky — EU neni pouze pfedmétem ideologického vymezeni, ale i nastrojem politické mobi-

lizace.

Kvalitativné 1ze identifikovat nékolik klicovych vzorcii. Zaprvé, euroskepticismus se ve vétsi-
n¢ piipadl neprojevuje jako radikdlni odmitnuti EU, ale jako reformni kritika zamétena na
konkrétni politiky (napt. migrace, Green Deal) a institucionalni fungovani. Zadruhé, diraz na
narodni suverenitu pfedstavuje centralni interpreta¢ni ramec, skrze ktery strany vyjadiuji své
postoje k integraci. Zatfeti, vyznamnou roli hraje ideologické ukotveni stran — pravicové a po-
pulistické subjekty castéji akcentuji kulturné-identitarni dimenzi, zatimco levicové ¢i centris-

tické strany kladou dtiraz na ekonomické aspekty.

Dalsim dilezitym zjisténim je dynamika vyvoje: nékteré strany (napt. ANO) vykazuji posun

smérem k vyraznéjSimu euroskepticismu, zatimco jiné si udrzuji stabilni proevropskou ¢i re-



formni pozici. Celkové tedy euroskepticismus ve V4 funguje spise jako flexibilni politicky ra-

mec nez pevn¢ dana ideologie, coz odrazi $irsi proces politizace evropské integrace v regionu.

5.5 Odhad vyvoje pro volby do Evropského parlamentu 2029

Na zakladé€ ptedchozi analyzy volebnich programti z let 2014, 2019 a 2024 1ze formulovat ori-
entacni odhad mozného vyvoje postoji vybranych politickych stran pro volby do Evropského
parlamentu v roce 2029. Tento odhad nevychazi z predikce volebnich vysledkd, ale z do-
savadni trajektorie programovych postojt stran k evropské integraci. Je proto nutné jej chapat

jako analyticky scénaf, nikoli jako presnou progndzu budouciho politického chovéani.

Pro odhad byl vyuzit index euroskepticismu pouzivany v této praci. Kazda strana byla v le-
tech 2014, 2019 a 2024 hodnocena v dimenzich postoje k integraci, postoje k institucim EU,
dtrazu na narodni suverenitu a postoje ke konkrétnim politikdm EU. Souhrnny index se po-
hybuje na Skéle 0-8, kde niz§i hodnota oznacuje proevropskou orientaci a vyssi hodnota si-
Ingj$i euroskeptickou nebo euroodmitavou pozici. Odhad pro rok 2029 byl vytvoten jako line-

arni extrapolace trendu mezi roky 2014 az 2024 s omezenim na rozsah pouzité skaly.

Vysledky naznacuji, Ze do roku 2029 nelze ocekavat ploSny piechod vétSiny stran k tvrdému
euroodmitani. Pravdépodobnéjsi je pokracovani trendu diferencovaného a tématicky podmi-
néného euroskepticismu. Nejsilné€js$i euroskeptickou nebo euroodmitavou pozici si podle od-
hadu zachovéavaji strany, u nichz jiz v roce 2024 dominovala kritika dal$i integrace, centra-
lizace EU, migracni politiky a Green Dealu. Do této skupiny patii zejména ANO, PiS, Fidesz
a pravdépodobné také SMER-SD. U téchto stran se da ocekavat, ze jejich programovy diskurz

bude i v roce 2029 zaloZen na obrané narodni suverenity, odporu vii¢i povinné solidarité v

migracni politice a kritice environmentalni regulace EU.

Druhou skupinu tvofi strany, u nichz se pravdépodobné udrzi silné¢ reformni, avSak nikoli
oteviené antiunijni postoj. Patfi sem ODS, KDH, PSL, TOP 09 a MSZP. Tyto strany mohou
nadale kritizovat konkrétni politiky Evropské unie, zejména v oblasti regulace, konkurence-
schopnosti, migrace nebo socidlni politiky, ale jejich postoj pravdépodobné zlistane slucitelny
s podporou ¢lenstvi v EU. Tento typ postoje odpovida spiSe silnému eurorealismu nebo

mékkému euroskepticismu nez odmitani evropské integrace jako takové.

Tteti skupinu predstavuji stabilné proevropské nebo pouze mirné kritické subjekty. Nejvyraz-

néji sem podle odhadu spadd Demokratikus Koalicid, zatimco PO se miize pohybovat mezi



mirnym eurorealismem a silnym eurorealismem. U téchto stran lze ocekdvat, ze kritika EU
bude formulovéana spiSe jako pozadavek institucionalni reformy, vyssi efektivity nebo lepsi

ochrany narodnich z4jmi uvniti evropského ramce, nikoli jako odmitnuti samotné integrace.

Celkovée graf ukazuje, ze postoje stran zemi V4 se do roku 2029 pravdépodobné déle rozvrst-
vi. Na jedné stran¢ zlstane skupina vyrazné euroskeptickych stran, které¢ budou vyuZzivat té-
mata suverenity, migrace a klimatické politiky jako hlavni osu kritiky EU. Na stran¢ druhé
budou existovat proevropské a reformné orientované strany, které budou Evropskou unii kri-
tizovat selektivné, avSak bez pozadavku na vystoupeni nebo zasadni oslabeni integrace. Pro
vyzkumnou otazku této prace je podstatné, Zze predpokladany vyvoj pro rok 2029 spise po-
tvrzuje posun od jednoduchého déleni na proevropské a euroskeptické strany k SirSimu konti-

nuu postojl, v némz hraje kli¢ovou roli intenzita kritiky a tematické zaméfeni programd.

Tabulka 43: Odhad postojii stran pro rok 2029

Zemé Strana Odhad indexu Odhad stupné Typ postoje
2029
Cesko ANO 8.0 4 euroodmitaci
Cesko KDU-CSL 4.3 2 silni eurorealisté
Cesko ODS 6.3 3 euroskeptici
Cesko TOP 09 5.0 2 silni eurorealisté
Slovensko KDH 6.3 3 euroskeptici
Slovensko SMER-SD 7.7 4 euroodmitaci
Polsko PO 5.0 2 silni eurorealisté
Polsko PSL 43 2 silni eurorealisté
Polsko PiS 8.0 4 euroodmitaci
Mad’arsko DK 0.7 0 euroentuziasté
Mad’arsko Fidesz 8.0 4 euroodmitaci
Mad’arsko MSZp 53 2 silni eurorealisté

Zdroj: vlastni zpracovani



Obrdzek 5: Linedrni graf - Odhadovany postoj politickych stran V4 pro rok 2029

Odhad postojl stran zemi V4 k EU pro volby do EP 2029
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Zdroj: vlastni zpracovani

6.Diskuze

Vysledky této prace ukazuji, ze postoje politickych stran zemi Visegradské ctytky vaci
evropskeé integraci prosly v obdobi let 2014 az 2024 vyznamnou proménou. Analyza vo-
lebnich programil potvrzuje, Ze euroskepticismus ve stfedni Evropé neptedstavuje ideologicky
jednotny fenomén, ale soubor riznych strategii a diskurzi, které jednotlivé politické strany
vyuzivaji v zavislosti na domacim politickém kontextu, typu voli¢ské zakladny a aktualnich

evropskych tématech.

Jednim z hlavnich zji$téni prace je skuteCnost, Ze vétSina analyzovanych stran nespada
do kategorie tvrdého euroskepticismu ¢i otevieného odmitani Evropské unie. Pfevladajicim
typem postoje je spise pragmaticky nebo reformni euroskepticismus, ktery kombinuje podpo-
ru ¢lenstvi v Evropské unii s kritikou konkrétnich politik nebo institucionalnich mechanismu

EU. Tento zavér odpovida konceptu Petra Kopeckého a Case Muddeho (2002), podle n€hoz



mnoho evropskych politickych stran nezpochybiiuje samotnou existenci evropské integrace,

ale vymezuje se vici jejim konkrétnim podobam.

Ve vSech analyzovanych statech se jako nejvyznamné;jsi témata euroskeptické argu-
mentace ukazaly otdzky narodni suverenity, migrace, environmentalni politiky a institucio-
nalni centralizace Evropské unie. Politické strany jako Fidesz, PiS nebo postupné i ANO vyu-
zivaji evropska témata zejména k posilovani narativu ochrany narodnich zajmu a kritiky
udajného oslabovéni pravomoci narodnich stati. Evropska unie je v téchto programech ¢asto
prezentovana jako aktér, ktery omezuje schopnost statii samostatné rozhodovat o klicovych

otazkach domaci politiky.

Vysledky zaroven potvrzuji silné propojeni euroskepticismu s nacionalistickymi a po-
pulistickymi prvky politické¢ho diskurzu. Tento trend je zvlaste patrny v Mad’arsku a Polsku,
kde se euroskepticka rétorika stala soucasti SirSiho narativu o ochrané narodni identity, tra-
di¢nich hodnot a odporu vici liberalizacnim tendencim Evropské unie. V tomto ohledu prace
potvrzuje zaveéry autorti zabyvajicich se vztahem mezi populismem a euroskepticismem ve

sttedni Evropé¢.

Vyznamnym faktorem promény postoji stran byla migra¢ni krize po roce 2015. Ana-
lyza ukazuje, ze praveé otdzka migrace predstavovala pro fadu stran kli¢ovy mobilizacni
prvek, prostfednictvim kterého formulovaly §irsi kritiku Evropské unie. Migra¢ni politika EU
se v programech Casto stala symbolem centralizace evropského rozhodovani a udajného odtr-
zeni evropskych instituci od potieb ¢clenskych stati. Podobné vyznamnou roli zacala v obdobi
po roce 2020 hrat klimaticka politika Evropské unie, zejména Green Deal a environmentalni
regulace. Tyto oblasti se postupné staly novym prostorem pro formulaci kritiky evropské in-

tegrace.

Komparativni analyza zaroven ukazuje rozdilny vyvoj jednotlivych stath Visegradskeé
skupiny. Piestoze zemé V4 sdileji historickou zkusenost postkomunistické transformace a
vstupu do Evropské unie, jejich stranické systémy vykazuji odliSnou dynamiku. V Mad’arsku
a Polsku Ize sledovat dlouhodob¢;jsi institucionalizaci euroskeptického diskurzu v rdmcei do-
minantnich vladnich stran. Naopak v Ceské republice a na Slovensku ziistava euroskepticis-
mus vice fragmentovany mezi jednotlivymi politickymi subjekty a Castéji nabyva podoby se-

lektivni nebo tematicky omezené kritiky.

Préace soucasné¢ ukazuje, zZe ani vyrazné euroskeptické strany ve svém volebnim

programu neusiluji o okamzité vystoupeni z Evropské unie. VétSina analyzovanych subjekt



vyuziva strategii reformniho euroskepticismu, kdy kritizuje konkrétni politiky nebo institucio-
nalni usporadani EU, ale soucasn¢ uznava ekonomické, bezpecnostni a geopolitické vyhody
Clenstvi. Tvrdy euroskepticismus spojeny s pozadavkem odchodu z Evropské unie se v analy-

zovaném souboru objevuje pouze omezeng.

Vysledky prace rovnéz naznacuji, Zze volebni programy nelze chapat jako plné objek-
tivni odraz realné politiky stran. Programové dokumenty predstavuji strategickou formu ko-
munikace uréenou predevsim volicim, pficemz jejich obsah byva ovlivnén aktudlni poli-
tickou situaci, volebni kampani nebo medialnim prostfedim. Nékteré strany mohou v obdobi
voleb vyuzivat vyrazng kriti¢téjsi rétoriku vii¢i Evropské unii, aniz by po ziskani vladni odpo-
veédnosti prosazovaly stejné radikalni kroky v praxi.

Tento aspekt zaroven piredstavuje jeden z hlavnich limith prace. Kvalitativni obsahova
analyza volebnich programii umozinuje systematické zkoumani deklarovanych postoju stran,
avSak nedokdze pln¢ zachytit jejich realné politické jednani nebo hlasovani v evropskych in-
stitucich. Pro komplexnéjsi vyzkum by proto bylo vhodné doplnit analyzu naptiklad o studi-
um hlasovéni stran v Evropském parlamentu, mediédlnich vystoupeni politickych piedstavitelti

nebo povolebni vladni praxe.

Urcité metodologické omezeni predstavuje také samotna operacionalizace euroskepti-
cismu prostfednictvim vytvofeného indexu a eskalacniho Zebticku. Pfestoze tento pfistup
umoznil komparativni porovnani stran napfic staty i ¢asovymi obdobimi, hodnoceni nékte-
rych indikatort zastava do urcité miry subjektivni. Problematické mtize byt zejména zatazeni
stran, které kombinuji proevropské ekonomické postoje s kulturné¢ konzervativni kritikou ev-

ropské integrace.

Piinosem prace je ptedevsim vytvofeni jednotného analytického ramce pro komparaci
euroskepticismu ve statech Visegradské ¢tyrky. Prace ukazuje, ze navzdory spolecné histo-
rické zkuSenosti nelze staty V4 chépat jako jednotny euroskepticky blok. Euroskepticismus v
regionu ma rizné podoby, intenzitu i tematické zameteni a vyznamné zavisi na domacim poli-
tickém vyvoji jednotlivych stati.

Vysledky prace rovnéz naznacuji pravdépodobny pokracujici trend diferencovaného a
pragmatického euroskepticismu i v budoucich volbach do Evropského parlamentu. Lze oce-
kavat, ze témata migrace, klimatické politiky, energetické bezpecnosti a ochrany narodni su-

verenity ztistanou hlavnimi oblastmi kritiky Evropské unie. Soucasné vSak zlstava pravdé-



podobné, ze vétsina politickych stran ve stfedni Evropé bude i nadale vnimat ¢lenstvi v EU

jako strategicky vyhodné z ekonomického 1 bezpecnostniho hlediska.

7.Zavér

Cilem této bakalarské prace bylo analyzovat vyskyt a promény euroskepticismu ve
volebnich programech vybranych politickych stran zemi Visegradské ¢tyiky v obdobi voleb
do Evropského parlamentu v letech 2014, 2019 a 2024. Prace vychazela z teoretického
konceptu euroskepticismu formulovaného Petrem Kopeckym a Casem Muddem a
prostiednictvim kvalitativni obsahové analyzy zkoumala postoje stran k evropské integraci,

institucim Evropské unie, otazce narodni suverenity a konkrétnim politikdm EU.

Vysledky analyzy ukazaly, Ze euroskepticismus ve statech Visegradské ¢tyiky neni
jednotnym fenoménem, ale nabyva riznych podob v zévislosti na domacim politickém
kontextu a ideologickém zaméfeni jednotlivych stran. Zatimco nékteré strany zastavaji
dlouhodobé silné proevropské postoje, jiné vyuzivaji euroskeptickou rétoriku jako dilezity

mobiliza¢ni néstroj, zejména v otazkach migrace, narodni suverenity nebo klimatické politiky.

Analyza potvrdila, ze v pozorovaném obdobi dochazelo u ¢asti politickych stran k po-
stupnému posilovani euroskeptickych prvki. Tento trend byl nejvyrazng€jsi u stran PiS v Pol-
sku, Fidesz v Mad’arsku a ANO v Ceské republice. Naopak strany jako DK, TOP 09 nebo PO
si udrzovaly pievazné proevropskou nebo reformné orientovanou pozici. Vyznamnym
zjiSténim prace je skutecnost, ze vétSina analyzovanych subjektl neodmita ¢lenstvi v Evrop-
ské unii jako takové, ale kritizuje pfedevsim konkrétni politiky nebo institucionalni sméfovani

EU.

Prace dale ukazala, ze euroskepticismus ve stfedni Evropé je tizce propojen s otazkami
narodni identity, bezpecnosti a ochrany statni suverenity. Migracni krize po roce 2015, ener-
geticka problematika i debaty o klimatické transformaci vyznamné ptispély k posilovani kri-

tickych postojti viici Evropské unii a staly se dilezitymi tématy volebnich kampani.

Komparativni perspektiva zaroveil ukdzala rozdilnou dynamiku jednotlivych stati V4.
V Mad’arsku a Polsku se euroskepticismus stal stabilni soucésti vladniho politického diskurzu,
zatimco v Ceské republice a na Slovensku zlistava vice rozdélen mezi nékolik politickych ak-

tért. Presto vSak ve vSech analyzovanych zemich dochazi k postupnému posunu od jedno-



duchého dé€leni na proevropské a euroskeptické strany smérem k SirSimu m postojli, v némz se

kombinuji prvky pragmatismu, reformismu i kritiky konkrétnich politik Evropské unie.

Vyznamnym piinosem prace je vytvotreni komparativniho analytického ramce
umoziujiciho porovnavat miru euroskepticismu mezi jednotlivymi staty a stranami. Pfestoze
pouzitd metodologie vykazuje urcitd omezeni spojend se subjektivitou interpretace
programovych dokumentti, umoznila systematicky zachytit dlouhodobé¢ trendy ve vyvoji

stranickych postojli k evropské integraci.

Na zékladé¢ zjisténych trendi 1ze predpokladat, ze euroskepticismus bude i nadale vy-
znamnou soucasti politické soutéze ve statech Visegradskeé ctyrky. Pravdépodobné vSak phjde
spiSe o pokra¢ovani pragmatické a tematicky zamétené kritiky Evropské unie nez o masovy
nartst pozadavkl na vystoupeni z EU. Evropska integrace tak zlstane jednim z klicovych té-

mat politického konfliktu ve sttedni Evropé i v nasledujicich letech.

Préce tim pfispiva k lepSimu porozuméni proménam vztahu zemi Visegradské Ctyiky k
Evropské unii a sou€asné nabizi zéklad pro dalsi vyzkum euroskepticismu ve stfedoevrop-

ském prostoru.
Summary

The aim of this bachelor's thesis was to analyze the occurrence and changes of Euroscepticism
in the election programs of selected political parties of the Visegrad Four countries during the
elections to the European Parliament in 2014, 2019 and 2024. The work was based on the
theoretical concept of Euroscepticism formulated by Petr Kopecky and Cas Mudd and,
through qualitative content analysis, examined the parties' positions on European integration,
the institutions of the European Union, the issue of national sovereignty and specific EU

policies.

The results of the analysis showed that Euroscepticism in the Visegrad Four countries is not a
uniform phenomenon, but takes on various forms depending on the domestic political context
and ideological orientation of the individual parties. While some parties have long held

strongly pro-European positions, others use Eurosceptic rhetoric as an important mobilization

tool, especially on issues of migration, national sovereignty or climate policy.

The analysis confirmed that in the observed period, Eurosceptic elements gradually
strengthened in some political parties. This trend was most pronounced in the PiS parties in

Poland, Fidesz in Hungary and ANO in the Czech Republic. On the other hand, parties such



as DK, TOP 09 or PO maintained a predominantly pro-European or reform-oriented position.
A significant finding of the work is the fact that most of the analyzed entities do not reject
membership in the European Union as such, but mainly criticize specific policies or

institutional direction of the EU.

The work also showed that Euroscepticism in Central Europe is closely connected with issues
of national identity, security and protection of state sovereignty. The migration crisis after
2015, energy issues and debates on climate transformation significantly contributed to
strengthening critical attitudes towards the European Union and became important topics of

election campaigns.

At the same time, the comparative perspective showed different dynamics of individual V4
countries. In Hungary and Poland, Euroscepticism has become a stable part of the government
political discourse, while in the Czech Republic and Slovakia it remains more divided
between several political actors. Nevertheless, in all the countries analysed, there is a gradual
shift from a simple division into pro-European and Eurosceptic parties towards a broader
range of positions, combining elements of pragmatism, reformism and criticism of specific

EU policies.

A significant contribution of the work is the creation of a comparative analytical framework
enabling comparison of the level of Euroscepticism between individual states and parties.
Although the methodology used has certain limitations associated with the subjectivity of the
interpretation of programme documents, it has enabled a systematic capture of long-term

trends in the development of party positions on European integration.

Based on the trends identified, it can be assumed that Euroscepticism will continue to be a
significant part of the political competition in the Visegrad Four countries. However, it is
likely that this will be more a continuation of pragmatic and thematically focused criticism of
the European Union than a mass increase in demands for withdrawal from the EU. European
integration will therefore remain one of the key topics of political conflict in Central Europe

in the years to come.

The work thus contributes to a better understanding of the changes in the relationship of the
Visegrad Four countries to the European Union and at the same time offers a basis for further

research into Euroscepticism in the Central European region.
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