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Autorka si vytkla za cil price kvalitativni pohled na problém poruch chovéni
(psychopatologickych jevll) u orangutand, Zijicich v zajeti. VySla ze svych bohatych
zkuSenosti, ziskanych vlastnim pozorovanim projevil orangutanii v zoologickych
zahraddch a z empirickych poznatkii chovateli velkych opic.Vnéj$i projevy
subhuménnich priméti se nidpadné podobaji manifestacim naru$eného chovani lidi.

V teoretické Casti seznamuje se zakladnimi zoologickymi daji o orangutanech,
referuje o souCasném stavu poznatki. Velkou pozornost vénuje filozofickym a
metodologickym aspektim studia poruch chovani v lidi, klasifikaci, diagnostice a
psychiatrické problematice vibec. Stru¢nou kapitolu vénuje etologii, podrobné se
zabyva metodologii, nejen v kapitole, nazvané "Metodologie", ale viceméné ve
vSech Castech diplomové prace.

Empirické ¢ast mé podstatné méné bodil. Je popsan pouzity vzorek zvirat, metodika
ziskvani dat, reprodukce popisi chovani chovatell zvifat doplnénych vlastnim
komentidfem podle pfedem urcenych kategorii (nazyvanych "okruhy"). V diskusni
¢asti upozornuje na problémy spojené s realizaci vyzkumného projektu, jimzZ se
nebylo mozno vyhnout a s obecnymi obtiZemi pfi studiu tohoto druhu.

K praci mam nékteré pripominky:

K teoretické ¢asti:

- Diskutabilni jsou dlouhé uvahy o normalité, pojem normality podle statistického
meéfeni (jako ne zcela vhodny piiklad uvadi anorexii), pouZzivani terminu mentalni
choroba jako tésnopis pro popsani urcitého chovani, koncepce "normalni" a
"abnormalni"” jako subjektivni usudky lidi, ktefi maji mnoho zku$enosti atd.

- Nelze souhlasit se zpochybriovanim védecké metodologie (p.10), kterd spociva na
méfeni. Autorka zdirazfiuje svoji subjektivitu, obhajuje postup, kdy pouziva
svédectvi a anekdotické evidence i kdyz chce podat holisticky, komplexni pohled na
chovani jako vyraz gestaltu ("as the very pillar of ethology", p. 51). Opakuje
znamou tézi ze "celek je vic neZ soucet ¢asti". To je v protikladu s vysledky
pozorovani etologi- klasikl, kteti jiz ddvno poukazali na nékteré dilezité déje, jako
je kliCovy podnét, spoustéci schéma aj. Navic kazdy etologicky vyzkum zalini
(nebo by mél zacit) etogramem, coZ je pravé deskripce prvku, tvoticich komplex
projevii chovéani. Moderni etologicki metodologie se neomezuje na pouhé
subjektivni pozorovéani, spojuje kvalitativni a kvantitativni piistupy, vyuziva
matematickych postupli, nevyhybé se laboratornimu vyzkumu, zptisiiuje poZadavky
na registraci, snazi se maximalné o objektivitu (pfikladem muiZe byt vyzkumna prace
dr. Foutse v Chimpanzee and Human Communication Institute ve Washingtonu,
USA).

- Vice nez diskutabilni jsou nézory na rozdily v anatomii a fyziologii mozku u lid{ a
subhumannich primati a na absenci rozdili v inteligenci (kterou ale nedefinuje). -



Podle autorky neni diivod povaZzovat opice za méné inteligentni (p.27), lidsk&
inteligence je podle ni jen jednou z mnohych, nedavd ndm diivod uvaZovat o jinych
formaéch jako nizSich (p.27).

- Samostatna kapitola je vénovana etologii. I kdyz autorka zdmérné nehodld podat
systematicky historicky pohled, coZ sice neni vzhledem k zdméru prace nutné, ale
uvazovat o tom, v ¢em se li$i nebo jsou totoZni orangutani s ostatnimi priméty a v
¢em lze nalézt inspiraci pro vlastni praci.

- Kapitola "Metodologie" je stru¢na, neni jasny pfinos "grounded theory", protoZe
sbér dat, dekodovani a analyza je béZnou soucésti vyzkumu chovani. Je $koda, Ze
neseznamuje s teoretiky etologické metodologie (napf. problém kategorii ap.).
Pripominky k empirické ¢asti:

- Jako hlavni postup je uvadén semistrukturovany interview. Chybi vSak udaje, jak
byl konstruovan interview, jak garantovan stejny postup a struktura.

- Zvolené kategorie chovani vychazeji jisté ze zkuSenosti autorky, piesto mélo byt
zminéno, zda-li byly kategorie ("okruhy") definovany pfedem nebo aZ po
piedchazejici analyze dat.

- K nékterym kategoriim by bylo moZzno mit pfipominky, zejména k okruhu
agresivity ("excessive aggression circuit"). Mezi etology byla problematika
agresivity hojné diskutovana (zde nam chybi v préci odkazy na literaturu), viz napf.
koncepce J. Madlafouska u nas aj.

- Autorka se zminuje o efektu populacni denzity (p.86), také zde by bylo na misté
(nebo v Casti diskusi) uvést hlavni prameny (napt. Calhounovy geniélni studie aj.).

Formalni nedostatky:

- Autorka se nejCasté€ji opird o pfejimané citace, bylo by na misté uvadét originalni
studie. Jak jiz bylo uvedeno, chybi citace z&sadnich praci etologl, pavodni
prameny.

Zavér:

Na pfedlozené diplomni prici si nejvice cenim osobniho zaujeti autorky pro zvolené
v jejich chovani a komparace s humanimi psychickymi obtiZzemi (i kdyZ by bylo
mozno dale diskutovat otazky napf. analogie a homologie).

- Diplomni préce je psana dobrou a ¢tivou angli¢tinou.

- PfedloZena studie je dobrym startem pro dal§i praci, kterd by méla byt
prohloubenim a verifikaci ziskanych poznatki, ¢imz by mohla pfinést cenné
podklady pro zlepSeni péCe o zvifata (nejen orangutany), Zijici v zajeti.

Uvedené pfipominky maji slouzit hlavné k dal§imu zamysleni se nad danymi
problémy a ke korekci ddaji, pro néZz nebyly podanylelevantni doklady.

Dimplomni praci doporucuji k obhajobé jako podklad udéleni magisterské

kvalifikace.
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