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oponentsky posudek habilita¢ni prace

Autorka predlozila jako habilitacni praci ptivodni text v knizni podobé. Piedlozeny text
splituje vS§echny formalni i obsahové podminky, stanovené pro habilitaéni prace. Pfinasi nové
pohledy na problematiku pojeti nadani u zakt v rdmci povinného vzdélavani, podlozené
vlastnim vyzkumem a jeho originalni interpretaci pfinasejici diikladny vhled do vzdjemného
didaktického vztahu ucitelit a nadanych zaka z hlediska dosud zndmych koncepci nadéni od
statickych az po dynamické, od tradi¢nich az po moderni (mozna spiSe modernistické).
Autorka velmi peclivé ¢leni pomoci chronologického ptistupu jednotliva pojeti nadani az do
soucasnosti a poukazuje na fakt, Ze sice jiz existuje nekolik vysSich desitek pojeti a chapani
nadani u zak, ale problém jeho klasifikace neni stale uspokojiveé vyiesen. Nicmén¢
autorskému vyzkumu tento stav chapani pojeti nadani nijak neptekazi a ptevaznou cast textu
vénuje autorka nikoliv teoretizujicim spekulacim o ,,spravnosti“ riznych koncepci nadani u
zaku, ale pravé dikladnému popisu vyzkumnych aktivit, jejich pribchu a interpretaci
vysledk.

Prace je vzhledem k stanovenym ciltim velmi dobfe ¢lenéna, coz svéd¢i o hlubsi
promyslenosti t¢ématu autorkou a také dlouhodobéjsi vlastni teoretickou i praktickou
zkusenosti autorky se sledovanym tématem. Velmi ocetiuji, ze si autorka nasla v bohaté
mezinarodni publikacni produkci pravé dil¢i zaméteni tématu, které se asi nejvice v béZné
pedagogicke praxi v ramci vyuky projevuje, bohuzel velmi Casto jako ve statické podobé

v podob& neménného stavu, totiZ tzv. nalepkovani. Autorka se s timto problémem vyborné
vyrovnala, je zcela mimo diskusi, ze téma nalepkovani se ji stalo tzv. srdecni zalezitosti,
pricemz ale dokazala udrZet si vyzkumny nadhled, dlezity nejen pro jistou miru objektivity
v ramci interpretace vysledka, ale 1 vnimani dilezitych vedlejsich okolnosti a vlivll v ramei
hospitacnich pozorovani. Za zcela originalni povazuji pokus o kategorizaci ucitelt
nalepkujicich podle vzniklych pedagogickych situaci, ¢imz si autorka jisté oteviela cestu

k dal$im vyzkumam praktické pedagogické prace rizné kategorizovanych uciteli v riznych
typickych i méné typickych pedagogickych, zejména vztahovych a poznatkové didaktickych
situacich. To by mohlo vést k dalSimu prohloubeni porozuméni chovani a jednani nadanych
zak, ktefi si své jisté vyjimecnosti jsou védomi, a pracuji s timto poznanim, nebo si védomi
nejsou a citi se v fad¢ situaci nejisti, protoze jejich mysleni, chovani a jednani se vymyka
béZznym projeviim spoluzaki.

Prace je psana velmi piehledn€, srozumiteln€, ovSem s vysokym odbornym nabojem
porozuméni tématu, pfitom ale velmi ¢tive a strukturovang, coz svéd¢i o dalsi dulezité
dovednosti autorky, totiz zvladnuti jisté miry popularizace védeckého textu pro §irSi odbornou
vefejnost a zdjemci z laické vetejnosti.



MoZné naméty pro diskusi:

I kdyz vibec neni nutné, aby se v kazdém ,,habilitacnim* textu objevila historiograficka sonda
s prezentaci vyvoje sledované problematiky, jisté¢ by bylo zajimavé popsat i pro¢ jednotlivé
koncepce pojeti nadani u zaka od poloviny 19. stoleti vznikaly. Jisté by to ptispélo

k obsahovému prohloubeni porozuméni, pro¢ se pojem ,,nadani‘ vlastné objevil. Myslim, ze
dalezitym jevem se ukdzalo byt prosazeni povinné obsahu vyuky, piedem ptipraven¢ho
textove v souvislosti s prosazovanim povinného $kolniho vzdélavani s doporu¢enymi
metodami a formami prace jiz josefinskymi reformami. Do té doby totiz bylo vSe volné

k rozhodnuti jedince, tak se podle kritérii zvladani uciva a Skolnich povinnosti intelektove,
socialn¢ zdali byt vSichni absolventi tehdejSich skol s liternim a pozdéji 1 u¢elovym oborovym
(technickym) vzdelavanim ,,nadanymi®. Povinna Skolni dochézka a obsahy vzdélavani je jiz
na téméf 180 let limitovala tim, jak povinné minimum ptekracovali, ¢i se mu metodicky
vzpécovali, protoZe ,,videli svét jinak*“? Dalsi problémy piinasi liberalni koncepce s vice
kritérii, neZ je jen intelektovy a umélecky. Jak to vidi autorka?

Jak autorka vnima politickou limitaci rozsahu péce o nadané zaky ve vetejnych skolach
s odkazem na socialni rovnost a ,,nepodporu budoucich elit®, i kdyz v oficialné pfijatych
dokumentech se péce o nadani u Zakt chape jako soucast inkluzivnich ptistupl spole¢nosti?

Nakolik miize v souc¢asné dobé ovlivnit fada novych a empiricky formulovanych poznatki a
faktli z oblasti neurovéd, tykajicich se funkei lidské nervové soustavy a projevi lidského
chovani a uceni kategorie pojeti nadani zak a kritéria pro jejich hodnoceni? DalSimi
otazkami by mohla byt problematika limitace, eliminace ¢i uvoliiovani projevl nadani u zakt
ve Skolnim prostfedi a mimo Skolu v rodiné a volnoc¢asovych aktivitach.

IS4

Je zcela jisté, Ze autorka habilitacni prace pfinasi nejen mnozstvi podnétd ve svych
interpretacich a odpovédich, ale 1 pro kladeni novych otazek a hledani odpovédi na n¢
v dal$ich vyzkumnych aktivitach pro dalsi zptesiiovani pfimé pedagogické prace, tieba i

s ohledem na rychlé¢ §ifeni se vlivu umélé inteligence na zivot lidi v§ech sociélnich, kulturnich
a intelektovych a emocné umeéleckych trovni.

Zavérem:

PredloZeny text habilitacni prace piinasi prokazatelné nové poznatky pro oblast
pedagogickych véd na zaklad¢ originalnich vyzkumnych Setieni a zevrubné heuristické
piipravé. Autorka prokazala schopnosti zvladat samostatné naro¢né vyzkumné tkoly a
interpretovat je i v podobé formalné kultivovaného a obsahové vytiibeného textu. Po splnéni
dalSich kritérii, které posuzuje habilitaéni komise, 1ze konstatovat, Ze predloZena habilita¢ni
prace neni podle mého nazoru piekazkou pro udéleni védeckopedagogického titulu ,,docent™.
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