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1. Aktuálnost (novost) tématu 

 

Autorkou zvolené téma je velmi aktuálním, zasahuje nezanedbatelnou část osob žijících na území 

České republiky a s ohledem na vývoj na Ukrajině bude podle mého soudu (bohužel) relevantní i 

v dohledné budoucnosti.  

 

2. Náročnost tématu na teoretické znalosti, vstupní údaje a jejich zpracování a použité 

metody 

 

Pokud je problematika zpracovávána poctivě, jedná se o poměrně náročné a komplexní téma. 

Autorka k jeho zpracování využívá odpovídajícího množství a druhu zdrojů. V práci převažuje 

metoda analytická a deskriptivní. 

3. Formální a systematické členění práce 

 

Práce je členěna do úvodu, pěti kapitol a závěru, které na sebe řádně navazují. 

 

4. Vyjádření k práci 

 

Předložená práce jednoznačně splňuje požadavky kladené PF UK na zpracování diplomových 

prací. 

Autorka si zvolila téma, kterému se zjevně věnuje v praxi. S potěšením musím konstatovat, že 

v tomto případě to má pozitivní vliv na celkovou úroveň a hloubku analýzy a práce jako celku. 

Představené závěry jsou přiléhavé, autorka trefně poukazuje na „slabá místa“ právních předpisů, 

přičemž se ale neomezuje jen na kritiku, vyzdvihuje i řešení, která jdou nad rámec požadavků 

práva EU (např. v oblasti veřejného zdravotního pojištění). Bonusem je pak zahrnutí praktických 

příkladů, na kterých autorka demonstruje své závěry. 

Práce je čtivá, text dobře plyne, čemuž napomáhá i vhodně zvolená struktura práce.  

Mírnou výtku mám k názvu práce ve vztahu k jejímu obsahu – zvolený název sice naznačuje, že 

bude pozornost věnována primárně osobám, které uprchly před válkou („…od roku 2022“), ale 

nevylučuje sám o sobě též velmi početnou množinu ukrajinských státních příslušníků, kteří na 

území ČR pobývají na základě některého z pobytových titulů podle zákona č. 326/1999 Sb., o 

pobytu cizinců na území České republiky. Je pravdou, že autorka zúžení zaměření pouze na osoby 

prchající před válečným konfliktem deklaruje poměrně záhy (na str. 2 práce), přesto by to podle 

mého názoru mělo být patrno již z názvu práce jako takové.  

Přesto tuto skutečnost však považuji předložený text za vysoce kvalitní a dávám ke zvážení, zda 

se nepokusit o publikaci (alespoň) dílčích částí práce. 

5. Kritéria hodnocení práce 

 

Splnění cíle práce Autorka v úvodu práce deklaruje, že cílem je 

analyzovat českou právní úpravu přijatou v 



  

souvislosti s ruskou agresí na území Ukrajiny ve 

vztahu k sociálnímu zabezpečení vysídlených osob 

za pomocí popisné a analytické metody. 

Tento cíl se podařilo naplnit. 

Samostatnost při zpracování 

tématu včetně zhodnocení 

práce z hlediska plagiátorství 

Autorka se mnou práci nekonzultovala, to je ale 

přirozené vzhledem k mé roli oponenta. Protokol o 

vyhodnocení podobnosti práce ze dne 22. 3. 2026 

vykázal maximální podobnost 4 % v systému Theses 

a celkové procento podobnosti 32 % v systému 

Turnitin – podobnost je však dána zejména citacemi 

právních předpisů a zdrojů. 

Logická stavba práce Práce je členěna do úvodu, 5 kapitol a závěru. Stavbu 

práce hodnotím jako odpovídající požadavkům 

kladným na tento typ prací. 

Práce se zdroji (využití 

cizojazyčných zdrojů) včetně 

citací  

Bez připomínek. Rozsah použitých zdrojů je více než 

dostatečný, autorka navíc přistoupila i k zahrnutí 

kazuistik, které práci přináší praktický prvek. 

Citováno je řádně. 

Hloubka provedené analýzy 

(ve vztahu k tématu) 

Odpovídající tomuto typu kvalifikační práce, 

v mnohém i přesahující požadavky. 

Úprava práce (text, grafy, 

tabulky) 

K úpravě práce nemám připomínky. 

Jazyková a stylistická úroveň Dobrá – překlepy, chyby v interpunkci a jazykové 

nedůslednosti se vyskytují zřídka.  

Není vhodné začínat větu procenty (str. 1 práce). 

 

6. Připomínky a otázky k zodpovězení při obhajobě 

 

Doporučení/nedoporučení práce 

k obhajobě 

Práci doporučuji k obhajobě. V rámci obhajoby 

navrhuji, aby se autorka vyjádřila 

k následujícím otázkám: 

1. Je možné, aby cizinec s vízem nad 

90 dnů za účelem strpění pobytu na 

území disponoval volným vstupem 

na trh práce? 

2. Je rozdíl mezi dočasnou ochranou a 

oprávněním k pobytu za účelem 

dočasné ochrany? 

Navržený klasifikační stupeň „Výborně“ 

 

 

V Praze dne 8. 4. 2026 

 

JUDr. Štěpán Pastorek, Ph.D. 

oponent  


