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Aktualnost (novost) tématu

Zvolend problematika reaguje na zasadni legislativni zmény v rdmci EU v oblasti vyvoje pravniho
ramce regulace kryptoaktiv spojenych s pozadavky KYC a zaroven zkouma tuto problematiku
v kontextu AML. Prace tak presahuje tradi¢ni rozmér diplomovych praci a reflektuje aktualni
trendy a vyvoj v oblasti pravni regulace kryptoaktiv v EU i Ceské replice.

Lze tedy konstatovat, Ze diplomant zvolil téma s vysokou mirou relevance pro soucasnou pravni
teorii i praxi.

Diplomant si jako cil své diplomové prace vytycil identifikovat hlavni tfeci plochy, které vznikaji
mezi regulatornim rezimem natizeni MiCA a nové AML regulace, a dédle vyhodnotit dopad nové
legislativy, a to pfedevsim do skupiny ceskych poskytovatel( sluzeb. Dil¢im cilem, ktery si
diplomant v rdmci své diplomové préce vytycil, je provedeni komparace dfivéjsi narodni Gpravy
kryptoaktiv, kterad se vyznacovala svou roztfisténosti, s novym jednotnym unijnim rdmcem a na
zakladé svého zkoumani posoudit otdzku posileni pravni jistoty, ¢i vytvorfeni potencialni bariéry
pro vstup na trh pro malé a stfedni podniky.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gdaje a jejich zpracovani a pouzité metody
Téma diplomové prdce je optimalni jak z hlediska rozsahu potfebnych teoretickych znalosti, tak
z hlediska metodologie. Narocnost tématu na teoretické znalosti je vysokd, vyZaduje hluboké
znalosti z oblasti finan¢niho prava, zejména prdvniho rdmce pro fungovani trhu s kryptoaktivy,
ale také oblasti AML. Zaroven bylo nezbytné osvojit si poznatky z oblasti aktualni legislativni
reformy a préva EU.

Metodologicky je patrna kombinace deskriptivniho, analytického a komparativniho pfistupu.

Celkové Ize naro¢nost tématu oznacit za vysokou pro diplomovou praci, a to s ochledem na rozsah
a povahu zpracovavanych podklad( a uzky okruh aktudlni ¢eské i zahranicni literatury. V ramci
diplomové prace je nutné kladné hodnotit schopnost diplomanta navrhovat feseni de lege
ferenda v takto komplexni oblasti.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je vhodné systematicky clenéna, po formalni i systematické strance je vystavéna
prehledné a logicky a je rozdélena do péti hlavnich ¢asti, které na sebe logicky navazuji a vytvareji
konzistentni celek.

Struktura kapitol je pfehledna, podkapitoly jsou vhodné ¢islovany a tematicky rozvrzeny. Zvlast
ocenuji postupné vystavéni prace od zakladnich vychodisek k aplikacnim otazkam a navrhim
inovativnich vlastnich feSeni a zavéry shrnujici poznatky jednotlivych kapitol. Diplomant
prokazuje schopnost systematicky pracovat s textem a udrZet logickou navaznost jednotlivych
Casti.
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Formalni stranka prace je na dobré urovni, diplomant dodrZuje citacni normy. Jazykova a
stylisticka stranka je dobra, odborny styl odpovida pozadavkim kladenym na diplomovou praci.

Vyjadreni k praci

Diplomantovi se podafilo zpracovat téma na vyborné Urovni. Diplomova prace se zabyva aktualni
a odborné naro¢nou problematikou.

Diplomant se nejprve zabyvd nahledem do historického vyvoje kryptoaktiv a to jak z hlediska
terminologického a klasifikacniho ukotveni kryptoaktiv, ktery vhodné doplfiuje o analyzu
pravniho stavu platného pred ptijetim harmonizované unijni Upravy.

Vhodné je zpracovana ¢ast vénovana plivodu, motivaci a strukturalnimu ukotveni regulace. (str.
17-23), v niz se diplomant vénuje zkoumani promény pravniho rdmce regulace kryptoaktiv, z
pGvodni politiky zdrZzenlivosti, pres ad hoc reakce na objevujici se rizika, az po komplexni
legislativu v podobé pfimo pouzitelného nafizeni.

Vyzdvihnout je dale rovnéz nutné kapitolu 3 (str. 24-42), v niz se diplomant zabyva posouzenim
hlavnich institutl nafizeni MiCA, a to zejména cast 3.5.1. v niZ diplomant vhodné predstavuje
vlastni hodnoceni regulace, které nasledné podrobuje konfrontaci s odbornymi nazory
uvedenymi v publikaci ,,Markets in Crypto-Assets Regulation (MiCAR)“ a rozvadi diskusi o
nékterych zkoumanych problémech, a nasledné se v ¢asti 3.5.3. pousti do Uvah z pohledu de
lege ferenda.

Za zdafilou je nutné hodnotit také kapitolu 4 AML a KYC pozadavky v oblasti kryptoaktiv, v niz
diplomant vhodné rozpracovava jednotlivé souvisejici instituty AML, pficemz v této kapitole je
nutné vyzdvihnout ¢ast 4.2.7., v niz diplomant podrobuje pravni Upravu vlastnim kritickym
Uvaham a provadi zhodnoceni a nastin budouciho vyvoje a formuluje nékolik zasadnich
doporuceni pro eliminaci rizika a negativnich externalit pro budouci vyvoj evropské i narodni
pravni Upravy.

Celkové praci hodnotim jako vysoce pfinosnou pro odbornou diskuzi a misty i prakticky
vyuZzitelnou.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Diplomantem vytycené cile prace byly naplnény.

Samostatnost  pfi  zpracovani | Z charakteru prace je patrné, Ze diplomant pracoval pfi
tématu  véetné  zhodnoceni | sepsdni této diplomové prace samostatné, a proto je
»Protokolu o vyhodnoceni | vysoce pravdépodobné, Ze se jedna o plvodni tviardi dilo
podobnosti zdvérecné prace” | diplomanta, tuto skute¢nost navic diplomant potvrzuje
v systému Theses.cz ve svém prohlaseni.

Prace byla zhodnocena z pohledu shod s jinymi pracemi
v systému Theses.cz a Turnitin.

Logicka stavba prace Prace je logicky vystavéna vzhledem ke svému cili.
Vyklad postupuje od obecného ke konkrétnimu, v praci
diplomant pfehledné popisuje a analyzuje platnou pravni
Upravu zvoleného Useku prava.
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Prace s literaturou (vyuziti | Prace obsahuje jesté dostatecné mnozstvi aktudlnich
cizojazyéné literatury) vcetné | zdroju, a to véetné cizojazycnych, se kterymi je pracovano
citaci vhodné. Pozndmkovy aparat je také vhodné vyuzivan.

Hloubka provedené analyzy (ve | Hloubka provedené analyzy ve vztahu ktématu je
vztahu k tématu) vyborna.

Uprava prace (text, grafy, tabulky) | Uprava prace je dobra. Prace je ptehlednd, neobsahuje
graficka znazornéni/tabulky apod.

Jazykova a stylisticka uroven Jazykova a stylisticka uroven prace je dobra.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

Otazky k diskusi pro ustni obhajobu:

1. Je MICA podle vas spiSe nastrojem ochrany investor(, ochrany financ¢ni stability, nebo
podpory inovaci? Ktery cil v nafizeni prevazuje?
2. V podkapitole 4.3.1 uvadite, Ze natizeni TRF implementuje tzv. Travel Rule a Ze Evropska

unie Sla v nékterych ohledech nad ramec standardd FATF, zejména poZzadavkem
dohledatelnosti prevodl kryptoaktiv od prvniho eura. Jak tento pristup hodnotite z
hlediska proporcionality, ochrany soukromi a efektivity AML regulace, zejména s ohledem
na to, ze P2P prevody mezi nehostovanymi penéZenkami zlstavaji mimo pUsobnost
nafizeni?

Doporuéeni/nedoporuéeni prace k obhajobé | Praci doporucuji k obhajobé

NavrZeny klasifika¢ni stupen Vyborné

V Praze dne 28. dubna 2026

JUDr. Miroslava Vecef, Ph.D., LL.M., v.r.
vedouci diplomové prace
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