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1. Aktuálnost (novost) tématu 

 

Diplomantka si pro svoji práci zvolila dílčí otázku kolektivního soudního řízení. Hromadné žaloby 

byly do českého právního řádu zavedeny s účinností od 1. července 2024, dosud bylo pravomocně 

skončeno jedno hromadné řízení a jedna další hromadná žaloba byla podána. Jde tedy stále o 

problematiku relativně novou a zejména vysoce aktuální. Každá práce, která se hromadnými 

žalobami zabývá, má potenciál zasáhnout do odborné diskuze a přispět k usazení aplikační praxe. 

Zároveň lze kvitovat, že si diplomantka pro svůj výzkum vybrala konkrétní institut, a zaměřila 

svoji pozornost na osobu žalobce, resp. subjekty hromadného řízení. Tomu se dosud v podobné 

hloubce téměř žádná pozornost nevěnovala.  

 

2. Náročnost tématu na teoretické znalosti, vstupní údaje a jejich zpracování a použité 

metody 

 

Téma považuji za adekvátně náročné pro daný typ kvalifikační práce. Náročnost tématu zvoleného 

diplomantkou zvyšuje zejména stále relativní novost komentovaného zákona, z níž vyplývá také 

řada nedořešených otázek, a dále potřeba orientace nejen v tuzemské, ale též i italské 

procesualistice. 

 

3. Formální a systematické členění práce 

 

Práce je po formální a systematické stránce jasná a přehledná. 

 

Práce je členěna na šest kapitol. Kromě úvodu a závěru se autorka zabývá obecnými otázkami 

problematiky hromadných žalob a procesní legitimace. Navazuje kapitola věnující se české právní 

úpravě v obecné rovině a dále se zaměřením na subjekty hromadného řízení. V další – čtvrté 

kapitole se autorka zabývá týmiž otázkami z pohledu italského práva, aby v páté kapitole poskytla 

srovnání českého a italského práva. 

 

4. Vyjádření k práci 

 

Práci považuji za povedenou. Autorka si vybrala konkrétní otázku – aktivní procesní legitimaci 

k podávání hromadných žalob s cílem srovnat, jak je tato otázka řešena u nás a v Italské republice. 

Poukázala tím na to, že námi zvolené řešení není jediným možným, a možná ani tím 

nejvhodnějším, jak ukazuje počet žalob podaných u nás a v Itálii. Kladně hodnotím zejména snahy 

zaměřit se na otázky procesní legitimace nejen z hlediska stanovených podmínek, ale též v širším 

kontextu procesní teorie (autorka se nevyhnula souvisejícím otázkám, jako je procesní 

společenství či vedlejší intervence), a rovněž se zohledněním role dalších aktérů v řízení, 

především tzv. zúčastněných členů skupiny.   

 

5. Kritéria hodnocení práce 



  

 

Splnění cíle práce Diplomantka chtěla poskytnout komparativní 

analýzu institutu aktivně procesně legitimovaných 

subjektů k podávání hromadných žalob, což dle 

mého názoru splnila. 

Samostatnost při zpracování 

tématu včetně zhodnocení 

práce z hlediska plagiátorství 

Autorka v práci postupovala samostatně a nebála se 

vyjadřovat vlastní názory či závěry týkající se 

hodnocení nové právní úpravy. 

Logická stavba práce Bez výhrad. 

Práce se zdroji (využití 

cizojazyčných zdrojů) včetně 

citací  

Považuji ji za nadstandardní, oceňuji zejména práci 

se zahraničními zdroji a rozsáhlý citační aparát. 

Hloubka provedené analýzy 

(ve vztahu k tématu) 

Odpovídající vymezenému cíli práce. 

Úprava práce (text, grafy, 

tabulky) 

Úprava práce je po grafické stránce standardní.  

Jazyková a stylistická úroveň K jazykové a stylistické úrovni práce nemám 

zásadnější výhrady. 

 

6. Připomínky a otázky k zodpovězení při obhajobě 

 

• Diplomantka by se pro účely obhajoby mohla zaměřit na otázku, která z úprav CPC nebo 

CDC se v Itálii zatím jeví jako efektivnější a proč. Dále by diplomantka mohla uvést, zda 

je více žalob podáváno samotnými spotřebiteli nebo sdruženími. 

• Vzhledem k tomu, jak moc se od roku 2010 změnila úprava italských kolektivních žalob, 

by se diplomantka mohla zamyslet nad tím, co lze očekávat z hlediska legislativního 

vývoje u nás (i vzhledem k dosud podanému počtu hromadných žalob k Městskému soudu 

v Praze). 

 

 

Doporučení/nedoporučení práce 

k obhajobě 

Práci doporučuji k obhajobě.  

Navržený klasifikační stupeň Výborně 

 

 

V Praze dne 30. 4. 2026 

 

JUDr. Anežka Janoušková, Ph.D. 

 

vedoucí diplomové práce 


