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1. Aktualnost (novost) tématu
Diplomantka si pro Ucely zpracovani své préce zvolila téma, které sice nelze oznacit za
nikterak nové, avsak jde o téma stale relativné aktualni a predevsim malokdy zpracovavané.
Komparace zdanéni tymud (a nepfimo i hract) v NHL a Ceské extralize je tedy schopna
pfinést nové, podnétné poznatky. Zvolené téma povazuji za vhodné pro zpracovani
diplomové prace a jeho volbu oceriuji.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni tdaje a jejich zpracovani a pouzité
metody
Pokud jde o ndrocnost tématu, jednd se o téma na standardni Urovni, nebot cili primarné
na oblast financ¢niho (darového) prava, s dil¢éimi presahy zejména do oblasti prdva
obchodniho. Pokud jde o vstupni udaje, domnivam se, Ze jich méla diplomantka k dispozici
dostatek, coz v zadsadé koresponduje se seznamem poutzité literatury. Z védeckych metod
jsou v prdci zastoupeny zejména metoda deskripce a analyzy, dale pak metoda komparace.
Tyto metody povazuji za standardni a vhodné zvolené.

3.  Formadlni a systematické clenéni prace

Vedle uvodu, zavéru a dalSich tradi¢nich ¢asti se prace cleni do ¢tyf meritornich kapitol,
které se (vyjma kapitoly 4) nasledné vnitiné ¢leni. Systematiku prace hodnotim jako ne
zcela idealni, nebot z mého pohledu postrada hlubsi logiku a provazanost kapitol (nékteré
presumované kapitoly zcela chybi, komparacni kapitola je pojata velmi stru¢né apod.).
Autorka podle mého nazoru pro komparaci pouZila ne Uplné komparovatelné vstupy.
Vhodna systematika mohla na Grovni: dané a klub NHL, dané a klub CR, dané a hraci NHL,
dané a hraci CR, komparace péarovych kapitol.

4. \Vyjadfeni k praci

Diplomova prace je po obsahové a vécné strance na velmi dobré Urovni a je prosta
zasadnéjsich nedostatkd. Kladné hodnotim predevsim volbu tématu (ktera na komplexni
Urovni neni zpracovano) a velmi dobrou orientaci autorky v redliich. Jako hlavni nedostatek
uvadim slabsi systematiku, ne zcela precizné zvladnutou metodologii a dil¢i pochybeni
jazykového/stylistického razu. Hloubka analyzy je znac¢né disproporcni a prace na radé mist
ponékud povrchni. Naopak prace s prameny je na relativné dobré urovni (az na praci
s tiSténymi zdroji), kdy kladné hodnotim zejména praci se zahrani¢nimi zdroji. Jako
prinosnou vnimam predevsim pasaz vénovanou zdanéni na urovni klub( a hrac v NHL,
véetné zpracovanych tabulek. Predloienou praci celkové doporucuji k obhajobé a
hodnotim ji stupném ,dobre”.

'V SIS s malym ,,e*, v praci s velkym ,,E*.



5.

6.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Diplomantka si explicitné vymezila cil ,,analyzovat, v
jakém rozsahu poskytuje rozdilné zdanéni prijma v
rdmcu NHL vyhodnéjsi postaveni tymum, které sidli
ve stdté s nizsim zdanénim prijma“. Nésleduji viak
dalsi cil a ukol, coZz orientaci vzaméru autorky
znesnadnuje. Prdce vSak veskrze spliiuje naroky
kladené na obdobné prace.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu vcéetné zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Autorka v prohldseni uvadi, Ze praci zpracovala
samostatné. Na zdakladé vyhodnoceni podobnosti
prace v systému Theses.cz Ize konstatovat, Ze bylo
nalezeno 19 podobnych dokumentd s nizkou mirou
podobnosti (max. 4 %). Systém Turnitin vykazal
celkovou shodu 18 %, avsak bez blizsi charakteristiky
porovnavanych dél.

Logicka stavba prace

Pokud jde o logickou stavbu prace, z mého pohledu
neni bohuzel zcela naplnén nazev, nebot
plnohodnotnd komparace darnovych aspektll na
urovni klubl neprobéhla (¢tvrta strucna komparacni
kapitola je pouhym fragmentem). Systematika
soucCasné z mého pohledu postrada hlubsi logiku (i
nazvy kapitol misty zcela nekoresponduji s jejich
obsahem — napf. nazev kapitoly treti je ponékud
zavadéjici).

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazynych zdrojl) vcetné
citaci

Apardt pozndmek pod carou je standardni (129

poznamek), seznam pouzité literatury je vsak
pomérné poddimenzovany a nékteré (navic
neaktudlni) zdroje jsou pouzity pomérné

nadbytecné (napf. Bakes a kol. 2012). Pouzité citace
jsou, az na drobné vyjimky, vsouladu s citacni
normou.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Hloubka provedené analyzy je (vzhledem k feSenym
otazkam) na akceptovatelné urovni.

(text,

Uprava prace grafy,

tabulky)

Upravu prace hodnotim jako standardni a dobrou.
Poznamky pod carou by mély byt zakoncovany
teckami, samostatné znaky by nemély zUstavat na
koncich radka. Prace je doplnéna nékolika tabulkami
a prilohami, coz naopak ocenuiji.

Jazykova a stylisticka droven

Tato stranka prace je pomérné slaba. Prace by
zaslouzila jazykovou korekturu, nebot preklepy a
jiné nedostatky jsou obsazeny nezanedbatelnou
mérou.

Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

1) Nejprve by méla autorka objasnit nesoulad nazvu v SIS a odevzdané praci (extraliga vs.

Extraliga).




2) Poté by se méla autorka vyjadrit k systematice zvolené prace a jejimu souladu s nazvem
prace.

3) Autorka vzavéru uvadi, Zze ,Existuje mnoho zplsobU, jak se lze pokusit vyrovnat
problém nerovného zdanéni“. Je podle autorky potfeba nerovnosti vyrovnavat a jde
tedy skute¢né o ,,problém*“?

4) Jak by podle autorky ovlivnilo zdanéni na urovni klub( ptipadné explicitni podfazeni
hokejist( pod zavislé osoby (§ 6 ZDP)? Jaké dalsi souvislosti tato oblast ma?

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji diplomovou préci k obhajobé.
k obhajobé
Navrzeny klasifikacni stupen Diplomovou praci hodnotim jako dobrou.

V Praze dne 28. dubna 2026

JUDr. Roman Vybiral, Ph.D.
oponent diplomové prace



