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OPONENTSKÝ POSUDEK 
 

 

Jméno diplomantky:  Michaela Murková 

Téma práce: Zkrácení doby oddlužení 

Rozsah práce:   45 stran vlastního textu 

Datum odevzdání práce: dle informačního systému 9. 3. 2026 

 

 

1. Aktuálnost (novost) tématu: 

 

Autorka si zvolila téma, které je rozhodně aktuální, neboť reaguje na poměrně nedávnou, 

významnou novelizaci insolvenčního zákona směřující obecně ke zkrácení doby oddlužení – 

ve smyslu zkrácení doby trvání splátkového kalendáře – na tři roky. Vzhledem k naprosté 

početní převaze oddlužení v rámci insolvenčních řízení jde přitom o poměrně významnou 

změnu. Autorka usiluje jednak o prezentaci změn obsažených v této novelizaci, jednak 

o prozkoumání či odhad jejich dopadů na další insolvenční praxi, což lze pokládat za 

přínosné. 

 

2. Náročnost tématu na teoretické znalosti, na vstupní údaje a jejich zpracování a na 

použité metody: 

 

Zvolené téma je středně náročné na teoretické znalosti, jeho základem je aplikace 

insolvenčního práva. Autorka práci pojala primárně výkladově a analyticky, tudíž nebyla 

významně náročná na empirické získávání vstupních údajů. S ohledem na způsob zpracování 

je práce zejména v prvních dvou číslovaných kapitolách poněkud popisná, nicméně autorka se 

to snaží kompenzovat v části třetí. 

 

3. Formální a systematické členění práce: 

 

Práce je členěna, vedle úvodu a závěru, do tří číslovaných kapitol, které jsou dále vnitřně 

strukturovány. V první kapitole je představena zkoumaná novela insolvenčního zákona, 

kterou autorka označuje jako transpoziční vzhledem k vazbě na potřebu implementovat do 

domácího právního řádu směrnici Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/1023. V druhé 

kapitole autorka popisuje dopad této novely na účastníky insolvenčního řízení v jednotlivých 

fázích a objasňuje instituty a pojmy, které jsou zde používány a novelizací poměrně 

významně dotčeny. Ve třetí části se autorka zabývá zkoumáním konkrétního účinku 

novelizace na insolvenční praxi, přičemž v zásadě dospívá k závěru, že novelizace zatím 

neměla významnější vliv k vyššímu využití oddlužení. Práce obsahuje též další standardní 

součásti (zejména seznamy zdrojů a zkratek, abstrakty). Celkově lze členění práce pokládat za 

přehledné a logické, odpovídající zvolenému způsobu zpracování tématu. 

 

4. Vyjádření k práci: 

 

Předkládaná práce představuje kvalitní, pečlivé prozkoumání předmětné novelizace 

insolvenčního zákona, přičemž přes určitou míru popisu a exegeze usiluje též o zapojení a 

zhodnocení poznatků z aplikační praxe. Je z ní patrné, že si autorka problematiku dobře  

osvojila a orientuje se v ní. 

Práce je zaměřena specificky na konkrétní novelizaci insolvenčního zákona, což znamená, že 

je na jednu stranu poměrně aktuální, na druhou stranu je obtížné odhadovat, nakolik se závěry 
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v ní učiněné potvrdí, a nadto mohou být poměrně rychle překonány budoucím vývojem. 

Z hlediska dalšího výzkumu by bylo podnětné sledovat účinky novely v delším časovém 

horizontu. 

K obsahu práce žádné zásadní námitky nevyvstávají. Bylo by zřejmě ku prospěchu celkovému 

vyznění, pokud by první dvě kapitoly byly více zaměřeny na vlastní úvahy autorky spíše než 

(jen) na výklad právního předpisu zaměřeného na konkrétní novelu. V tomto směru by též 

bylo možno více rozvinout třetí kapitolu a posílit zejména empirickou stránku, tedy zabývat 

se větším vzorkem případů z aplikační praxe a na nich problematiku podrobněji zkoumat. 

V celkovém pohledu je předkládaná práce zpracována na potřebné úrovni, vypořádává se 

s tím, co si vytkla za svůj cíl, a odpovídá požadavkům na diplomovou práci. 

 

5. Kritéria hodnocení práce (splnění cíle práce, samostatnost při zpracování tématu 

včetně zhodnocení z hlediska plagiátorství, logická stavba práce, práce se zdroji / 

využití cizojazyčných zdrojů, včetně citací, hloubka provedené analýzy ve vztahu 

k tématu, úprava práce, jazyková a stylistická úroveň): 

 

Autorka si za cíl dala analyzovat změny a dopady konkrétní novely insolvenčního zákona 

zejména z hlediska naplnění deklarovaných cílů zákonodárce, tedy co do snížení počtu osob 

v dluhových pastech a exekucích, zjednodušení insolvenčního řízení a posílení opatření proti 

možnému zneužívání institutu oddlužení. Uvedený cíl lze pokládat v zásadě za splněný. 

 

Práce se mi jeví jako samostatně zpracovaná. Nemám poznatky, které by svědčily o tom, že 

by byla plagiátem. 

 

Logická stavba práce je odpovídající zvolenému pojetí a zaměření práce. Jednotlivé části na 

sebe přiměřeně navazují. Práce s použitými zdroji je rovněž vyhovující. Citace jsou 

prováděny standardně. Cizojazyčné zdroje ve  větší míře využity nebyly, nicméně pro práci 

nebyly nezbytné. Hloubka provedené analýzy je vzhledem ke zvolenému zaměření práce 

dostatečná. 

 

Formální a grafická úprava práce je na dobré úrovni. Jazyková a stylistická úroveň práce je 

plně vyhovující. 

 

6. Připomínky a otázky k zodpovězení při obhajobě: 

 

Přinesla zkoumaná novelizace insolvenčního zákona změny v praxi, které naplnily záměr 

zákonodárce? Lze ji pokládat za přínosnou či nikoli a z jakých důvodů? 

 

Doporučení / nedoporučení práce k obhajobě: 

 

Práci doporučuji k obhajobě. 

 

Navržený klasifikační stupeň: 

 

Práci předběžně navrhuji hodnotit „výborně“, s přihlédnutím k průběhu obhajoby. 

 

V Praze dne 28. dubna 2026 

 

     

 Tomáš Holčapek 


