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Průběh zkoušky: Předseda komise zahájil obhajobu disertační práce předloženou
JUDr. Martinou Sáblíkovou na téma "Dědické tituly podle
evropského nařízení o dědictví". Předseda komise představil
disertantku a její práci a vyzval ji, aby přednesla její podstatný obsah
a závěry. Uchazečka na to představila svou práci, její závěry a její
úvahy nad tématem, kdy uvedla, že má za to, že by bylo vhodné
zavést jednotnou evidenci pořízení pro případ smrti, kdy však
odkázala také na praktické aspekty tohoto zavedení, když členské
státy EU nejsou otevřeny zavedení takové evidence.

Předseda komise vyzval oponenty, aby se k práci vyjádřili a položili
své otázky. Prve se slova ujal doc. JUDr. Ondřej Horák, Ph.D., který
vyzdvihl rozsah práce, zkoumaná témata a způsob zpracování, kdy
má za to, že předložená práce je dobře zpracovaná. Z negativ uvedl,
že práce je s ohledem na její rozsah převážně popisná, krátce se také
vyjádřil k volbě odborné literatury, když uvedl, že byla zvolena
literatura italská, polská a španělská, kdy má za to, že by bylo
vhodné, aby uchazečka pracovala s literaturou právních řádů bližších
českému právnímu řádu. Oponent dále vyzdvihl otázku disproporce,
kdy téma práce zcela neodpovídá skutečnému obsahu práce, když
některé otázky spadají potencionálně mimo rozsah práce, kdy jiné
otázky, které by pod téma přirozeně připadly. Oponentka, prof.
JUDr. Alena Macková, Ph.D., shrnula obsah svého posudku, kdy
uvedla, že její posudek je pozitivní. Oponentka akcentovala některé
nedostatky práce (disproporci tématu s obsahem, práci se zdroji,
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opomenutí zákonné posloupnosti jako dědického titulu), uvedla však,
že uchazečka předložila kus poctivé badatelské práce.

Předseda komise poděkoval oponentům a vyzval vedoucího práce,
aby se vyjádřil k práci i ad personam k osobě uchazečky. Prof.
Dvořák uvedl, že má za to, že práce je přínosná, k obhajobě ji
doporučil, vyjádřil se také k osobě uchazečky, jejíž kvality vyzvedl.
Předseda komise na to vyzval disertantku, aby se vyjádřila k
posudkům oponentů. Uchazečka uvedla, že rakouskou či německou
literaturu vynechala z toho důvodu, že tato literatura je dobře
zpracována v jiných odborných textech. Stran popisnosti uvedla, že
nebylo možné s ohledem na rozsah práce vyhnout se jisté míře
popisnosti. Vytčené formální nedostatky uznala a uvedla, že s nimi
souhlasí. K věcným námitkám oponentů se vyjádřila, kdy výtku
ohledně zákona jako dědického titulu objasnila tak, že pro účely
evropského nařízení o dědictví, pak zákonná posloupnost není tak
zásadní, neboť je v rámci EU poměrně unifikována. Uchazečka dále
reagovala na okolnosti uvedené v posudku prof. Mackové, stran
notářských závětí, kdy zachovávala pojmosloví, které v práci
nastavila a proto užívala také pojem "notářská závěť" i pro závěti,
které jsou u notáře pouze uloženy, dále rozvíjela své úvahy nad
dědickou nezpůsobilostí, která není unifikována. Na to prof.
Macková doplnila, že v první části práce vysvětluje motivaci pro
svou práci, kdy prof. Macková ocenila prakticky rozměr práce, kdy
uchazečka dobře vystihla to, co je na nařízení problematické a co
skutečně činí problémy. Oponentka shrnula, že uchazečka prokázala
své hluboké znalosti daného tématu.

Předseda komise se disertantky dotázal, zda publikuje svou práci či
zda již publikovala její dílčí výstupy. Uchazečka uvedla, že má
příslib publikace v nakladatelství Wolters Kluwer ČR, a. s. Na to
otevřel obecnou diskuzi.

JUDr. Jakub Sivák, Ph.D. položil otázku, zda existuje nějaký
zahraniční příklad dobré implementace nařízení do právního řádu.
Uchazečka shrnuje, že podle nařízení jsou některé údaje příliš
obecné, např. místo bydliště "Německo", kdy v praxi není možné
dohledat majetek či dědice zůstavitele. Uchazečka akcentovala také
otázky (ne)spolupráce jiných států. Stran zahraniční inspirace uvedla,
že by bylo možné inspirovat se zahraniční úpravou povinného dílu
(rozšíření např. o manžela zůstavitele), nebo společné závěti manželů
či partnerů. Na to v rámci obecné diskuse vystoupil JUDr. Michal
Krenk, Ph.D., který uvedl, že pokud práce přináší poznání, které
jinde nelze najít, pak určitá míra popisnosti není na škodu, ba
naopak. Na to položil otázku, zda existuje dědický titul, kterým se
uchazečka ve své práci věnuje, nějaký dědický titul, který je
exotický, který se vymyká evropskému chápání. Uchazečka uvedla,
že dědické tituly napříč Evropou jsou přibližně stejné, kdy výjimku
tvoří společné závěti, které jsou typické pro románskou právní
kulturu. Dále vystoupil předseda komise, prof. Elischer, který
uchazečku nabádal k tomu, aby uvedla, nějakou kuriorizu, kdy
uvedla, že zajímavou je estonská úprava, kdy je holografní závěť
vnímána jako nouzová, když se stává neplatnou či posmrtné početí,
kdy je řízení přerušeno do narození dědice.

Na to předseda komise ukončil veřejnou část obhajoby a komise se
odebrala k poradě.
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