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Predseda komise doc. AntoS pfivital ptitomné ¢leny komise.
Predsedajici doktorandku krétce ptfedstavil, konstatoval, ze
doktorandka splnila formélni podminky pro pfipusténi k obhajobé, a
nastinil jeji strukturu.

Doktorandka ptedstavila svou disertacni praci a vymezila jeji cile.
Predstavila strategickou litigaci jako specifické vedeni soudnich
sport, ktery nejriznéjsi aktéti pouzivaji jako nastroj systémové
zmény. Shrnula, Ze jeji prace dochazi k zavéru, Ze strategicka litigace
miiZe byt 1ékem na systémové problémy, nicméné jde pouze o jeden
z nastroji a nemusi byt vS§emocna. V Ceské republice tspéch u
Ustavniho soudu ¢i u ESLP automaticky neznamené doruceni na
pocatku vytycené zmény. Poukdzala rovnéz na ptipadovou studii,
ktera je soucasti jeji prace.

Skolitel prof. Kysela ptedeslal, Ze spoluprace s doktorandkou byla
zcela bezproblémova, nadstandardné dobra, a ze rovnéz pro n¢j §lo o
uzitecnou zkusenost. Doktorandka zpracovala nemaly objem
literatury a promyslela zptsob inkorporace empirického zkoumani
nazorti, postoji a postupll vytipovanych domacich advokati, ktefi se
na tuto agendu specializuji. Skolitel konstatoval, Ze disertacni prace
je dikladna, pfiméfeného rozsahu, napsand srozumitelnym jazykem,
opirajici se o zna¢nou pramennou zakladnu, s korektnimi citacemi,
novymi zji$ténimi, jakoz i se zodpoveézenim v ivodu formulovanych
vyzkumnych otdzek. Praci rozhodné doporucil k obhajobg. Zavérem
zminil, Ze je také rad, Ze se mohl setkat s neméné zajimavymi
oponentskymi posudky.
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Prvni oponentka dr. Kindlova uvedla, ze prace je kvalitni a
novatorska. Konstatovala, Ze autorka ma veliky dar, dokaze i slozité
pravni a spolecenské otazky vyjadfit srozumitelné a poutave a jeji
situovanost na poli prava i novinafiny k tomu jisté pfispéla. Literarni
styl doktorandky je velmi pfesvédCivy, ¢tivy a na nékterych mistech
vyslovené vtahujici do d&je. Doktorandka zvolila vhodny pfistup, Ze
na strategickou litigaci nahliZi jako na specificky typ interakce
spole¢nosti s Ustavnim soudem. Zavérem praci doporucila k
obhajob¢ a polozila ji otdzky formulované v jejim oponentském
posudku.

Druhy oponent dr. Vyhnéanek uvedl, Ze prace je zajimava a Ze ji Cetl
rad. Zminil, Ze jiz téma doktorandka zvolila velmi vhodné, jde o
zajimavé téma, které doktorandka uchopila zajimavym zpiisobem, a
to jak teoreticky, tak prakticky. Pokud by mé¢l uvést n¢jakou
konstruktivni kritiku, tak mozna Ze by bylo mozné reagovat vice na
jiné rozméry strategické litigace, nicméné v praci se t¢zko hleda, co
ji 1ze vytknout. Déle uvedl, Ze prace velmi spravné poukazuje na to,
Ze stézejni je implementace rozhodnuti vzeslého ze strategické
litigace. Oponent zadvérem shrnul, Ze je to velmi podatfend prace a ze
uchazecka si plné€ zaslouZi titul Ph.D.

Doktorandka zodpovédé€la oponenty polozené otazky.

Vseobecnou rozpravu zah4jil predseda doc. Antos. V té dale
vystoupil dr. Vyhnanek, prof. Kysela, dr. Kindlova, prof. Kosat a
uchazecka.

Na zavér diskuze predseda komise doc. Antos pod€koval
diskutujicim, ukoncil vetejnou ¢ast obhajoby a vyzval ¢leny komise
k hlasovani. V nevetejné ¢asti obhajoby probéhlo hlasovani
zdvizenim ruky s vysledkem 5:0 ve prospéch klasifikace prospél.
Predseda komise poté sdé€lil uchazecce vysledek hlasovani a
pogratuloval ji k uspe€snému absolvovani doktorského studia.

Zapsal: Mgr. Jakub Horky
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