
Role Ústavního soudu jako hybatele společenských změn 

Abstrakt 

Existence Ústavního soudu, nadaného poměrně širokým ústavním přezkumem, od jeho 

vzniku v roce 1993 představovala jasný symbol směřování České republiky k liberální 

demokracii a ke kvalitnější ochraně základních práv. Dnes považujeme tento nástroj za 

samozřejmou součást našeho právního a politického systému, se kterým se politici a část české 

společnosti naučila za více než dvaatřicet let pracovat. Nejrůznější aktéři dnes ústavní přezkum 

využívají nejen k řešení individuálních nespravedlností, ale také jako nástroj systémové změny. 

Soudní spory tohoto typu dlouho hledaly své pojmenování. Dnes jsou známé jako strategická 

litigace. 

 Strategickou litigaci tedy charakterizuje specifické vedení soudních sporů. Jedná se o 

pojem, který si nejprve osvojila část občanské společnosti (z počátku převážně z neziskového 

sektoru), až v posledních letech se mu začíná věnovat právní výzkum. Tato práce jako první 

v českém kontextu vědecky definuje strategickou litigaci a zároveň odpovídá na otázky, co 

konkrétně činí strategickou litigaci úspěšnou u Ústavního soudu a jestli má úspěšná strategická 

litigace dopad do praxe, tj. mimo soudní síň. Využívá k tomu mimo jiné metody výzkumu 

v podobě polostrukturovaných rozhovorů s advokáty a advokátkami a případovou studii. 

 Strategickou litigaci tato práce v obecném smyslu definuje šesti základními znaky, které 

reflektují kontext kontinentálního systému práva. V ústavněprávním přezkumu je poté zásadní 

odlišit případy strategické litigace od ostatních „běžných“ soudních sporů, protože rozhodovací 

činnost Ústavního soudu v naprosté většině případů nakonec generuje změny jdoucí nad rámec 

jednotlivce. Za strategickou litigaci autorka práce nepovažuje abstraktní přezkum dle § 64 odst. 

1 a odst. 2 ZÚS, ale pouze podání v podobě ústavní stížností dle § 72 odst. 1 písm. a) ZÚS. Ve 

snaze rozpoznat strategickou litigaci v ústavním přezkumu práce pracuje s 1. formální stránkou 

ústavní stížnosti (přiložený amicus curiae, návrh na zrušení části právního předpisu, 

nevyčerpání opravných prostředků), 2. obsahovou stránkou ústavní stížnosti (způsob právní 

argumentace a poukazování na systémový problém), a také 3. kontextem a motivací, které jsou 

spojené s ústavní stížností coby zásadním faktorem (respektive taktickým rozhodováním o 

výběru ideálního stěžovatele, právního nástroje a argumentace). 

 Práce dochází k závěru, že strategická litigace není všemocným lékem na systémové 

problémy. Jedná se však o jeden z nástrojů, který může nakonec může vést k vytyčené změně. 



Výsledek strategické litigace je ale velmi nejistý nejen před Ústavním soudem, ale především 

poté při implementaci soudních závěrů a dopadu do praxe. 
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