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PredloZena dizertacna praca je venovand neobycajne aktualnej, no narocnej teoreticko-meto-
dologickej problematike, ktorej sa v nasich zemepisnych Sirkach zatial’ venovala len pomerne
mala pozornost’, hoci sa od zaciatku milénia vo svete rozvijala ve'mi dynamickym tempom.
Autor sa svojou Studiou toto ,,zaostavanie® Ci ,,medzeru* v sociologii vedome usiluje preko-
nat. S dorazom na aplikdciu agentovych modelov sa zaoberd skiimanim novych moznosti
analyzy socidlnej dynamiky v oblasti, ktoru vymedzil ako vzorce (od rovnovahy cez zhluky,
entropiu, polarizaciu, konvergenciu, cyklus az po preruSovanu rovnovahu) socialneho Sirenia.
Nepochybne, je to inovacny pristup.

Pomerne rozsiahla dizertana praca, ktord ma 206 stran, sa (okrem obligatdrneho ivodu a za-
veru) Cleni na 3 hlavné Casti (teoretické a metodologické vychodiskd — priestorové a Casové
vzorce Sirenia — vztah ABM a historickej sociologie) d’alej vnutorne Strukturované do 12 me-
ritornych kapitol. Autor si vyty¢il sedem zakladnych cielov (s. 7), naplneniu ktorych zod-
poveda celkova architektura dizertacnej prace.

Celkovo mozno konsStatovat’, ze autor vSetky proponované ciele v praci primerane naplnil,
a to na vel'mi dobrej kvalitativnej Grovni. Zvladol tiez velké kvantum existujucej relevantne;j
literatury. Osobitne treba ocenit’ jeho erudiciu, ktora je Stastne podmienena prechadzajicou
matematickou pripravou, ¢o dava autorovi i jeho textu nespochybnite'né komparativne vyho-
dy aj v oblasti sociologie. V tomto zmysle dizertaéna praca spiia vietky pozadované formal-
ne, kvalifika¢né i obsahové poziadavky. Osobitne treba ocenit’ nielen autorove vlastné modely
a ich vyuzitie uz pri priprave budicich sociologov, vhodné ilustracie a prezentacie modelov,
ale aj (a najmé) skusenosti z analyz v oblasti aplikovanej matematiky, ktoré podava v sociolo-
gom dostupnej, zrozumiteI'nej podobe. Podl'a mojich skusenosti predlozena dizertacia ma cel-
kove nadStandardnti uroven a povazujem ju za prinos v danej oblasti. Vyznamny je aj pocet
uz publikovanych (alebo pripravovanych) publikacii autora.

Domnievam sa, ze v takomto pripade nema zmysel podrobne komentovat' jednotlivé Casti
a kapitoly, resp. jednotlivé modely a ich detaily. Samozrejme, bolo by mozné diskutovat’ aj o
konkrétnych, parcidlnych vychodiskach alebo vysledkoch simulacii, no to uz su — podl'a moje;j
mienky — otazky, ktoré prekracuji hlavny ucel oponentského posudku a vyzadovali by si 0so-
bitny priestor. VzhI'adom na to, Ze praca poskytuje vela inSpirdcii, ktoré moézu mat’ aj $ir$i do-
sah, sustredim sa predovsetkym na niekol’ko poznadmok zdsadnejSieho, resp. vSeobecnejSieho
vyznamu — pochopitel'ne s tym, Ze rieSenie problémov z oblasti matematiky, informatiky a
pod. je mimo mojej kompetencie. ReSpektujem pri tom autorsku licenciu, na ktort ma pravo
aj autor dizertatnej prace najmi v suvislosti s prijatou koncepciou, vykladom problematiky
1 terminologickymi otdzkami, a to aj preto, lebo autor sa v tomto zmysle uspesne usiluje o Co
najvyssiu moznu presnost’.

Spravidla nad ramec predlozenej dizertacie a aj s istym rizikom simplifikéacie, resp. moznych
nedorozumeni, ktoré moézu vzniknit' v dosledku vel'mi struénych formulécii, predkladam nie-
kol’ko nasledovnych utrzkovitych poznadmok k textu a ako mozny podnet k d’alSej praci alebo



diskusii v danej oblasti:

1. Rovnovaha

1.1. Rovnovaha sa vo vede tradi¢ne vymedzuje v zmysle mechaniky ako vyrovnanie protipd-
sobiacich sil (Pareto v sociologii a Walras v ekonémii: ponuka = dopyt). Dynamicka rov-
novaha vlastne znamend bud’ navrat do predo§lého rovnovazneho stavu po odchylke, vy-
volanej posobenim nejakého faktora (faktorov) alebo akysi ,,skok* (prechod), ¢i sled ,,sko-
kov* na novy rovnovazny stav. Va¢s§inou sa povazuje za preferovany, optimalny stav.

Je zname, Ze interpretacia ekvilibria v termodynamike je celkom ina.

1.2. Nashovo ekvilibrium: ¢ital som texty, kde sa tvrdi, Ze systém nemd (nenasli?) ekvilib-
rium (neviem posudit’). Spravidla je zaujimavejSie, kol’ko ekvilibrii systém mé a ktoré
znich su deficitné. Tradi¢ne sa tvrdi, Ze tento pristup sice umoziuje ndjst’ ekvilibrium
(ekvilibrid), ale nie ,,cesty®, ako sa k nemu dostat’ — to umoznuje az ABM (generativny
mechanizmus).

1.3. Autor voli svoje typy rovnovahy vzhl'adom na skimané vzorce a pre ne vytvorené¢ mode-
ly. Dalo by sa uvazovat’ aj o d’alSich typoch rovnovahy, resp. o dajakej systematizacii v
danej oblasti? Mam na mysli napr. stabilnl a nestabilni rovnovahu a najmi metastabilitu
(tedria socialnej entropie). Sam spomina (i ked’ v inej suvislosti) torus i atraktory, s kto-
rymi sa mozno stretnut’ v teorii chaosu, synergetike a disipativnych Strukttrach, fraktalo-
vej geometrii a pod. Madm na mysli nielen stabilitu bodov1, periodické oscilacie, rozhranie
chaosu (edge of chaos) a Gplny chaos (ndhodnost’), ale aj atraktory, akymi su (vyberovo)
napr. stabilny a nestabilny uzol, limitny cyklus a podivné (strange) atraktory.

1.4. Ak som spravne pochopil, vzorce socidlneho Sirenia, o ktorych autor pise, by mohli byt’
aj atraktory.

2. Prepojenie EBM a ABM

2.1. Zvyc€ajne sa zdoraznuji najma nespochybnitel'né rozdiely medzi ABM a EBM. No zaro-
ven v Statistickej fyzike, resp. sociofyzike mozno najst’ aj pristupy, kde sa ABM povazuje
za prirodzenu sucast’ sociofyziky [porov. §tadiu Castellano, C. — Fortunato, S. — Loreto,
V.: Statistical Physics of Social Dynamics, ktord ma sam autor v literatare], O.i. tu mozno
ndjst’ napr. aj modely premeny nekoherentného spravania na koherentné (standing ova-
tion, resp. Mexické viny a pod.), ako aj mnohé d’alSie. Spolu s modelmi v synergetike
a modelmi, ktoré v semikvantitativnej sociologii rozpracovali Weidlich a Haag (proces
formovania nazorov, migracné procesy, interakcie konkurujucich si spolo¢nosti a pod.) to
predstavuje pole pre zaujimavé komparacie moznosti modelov typu EBM a ABM.

2.2. Bezné statistické a matematické metody (typu EBM) sa v ramci ABM zvycajne pouzivaja
(spolu s vhodnymi grafickymi zobrazeniami) na spracovanie vysledkov simulacii. Okrem
bezného priemeru a Standardnej odchylky (napr. pre 1000 simula¢nych behov), ktoré
umozinuji odhadnut’ trend a posudit’ robustnost’, autor vd’aka svojej matematickej erudicii
uspesne aplikuje aj iné metddy.

2.3. Autor voli skor pristup zndmy v ABM ako KIDS a v duchu dobrého matematického prag-
matizmu sa usiluje konfrontovat’ vysledky svojich ,,redlnych* modelov s dostupnymi u-
dajmi, ktoré st mimo modelu, resp. so samym stavom reality. Oceniujem takyto pomerne
zriedkavy pristup.

2.4. Sociologické modely v ABM st vécsSinou modely typu KISS, t.j. idealizacie vysokého
stupna, ktoré maju za ciel’ predovSetkym pochopenie mechanizmu, v ¢om je ich funda-
mentalny teoreticky vyznam, a ktoré nemozno a nema zmysel takto — bez komplikované-
ho procesu stupnovitej konkretizacie (t.j. ,,pridavania“ sekundarnych, modifikujucich pod-
mienok) — priamo konfrontovat’ s empirickymi idajmi alebo dokonca s realitou.

2.5. Samozrejme, aj autorove modely su nevyhnutne idealizécie. Oceniujem jeho usilie o ex-



plicitné navrhy na obsahové i metodické podmienky, resp. moznosti (napr. na s. 130 an.)
na postupnu konkretizaciu ,,redlnych* (KIDS) modelov.

3. Entropia

3.1. Entropia a moznosti jej merania si sami osebe komplikovany problém, ktory prekracuje
ramec a zmysel tohto posudku. No v kazdom pripade ocenujem, ze autor si odvodil ,,svo-
ju* formulu merania entropie pre model auditéria (porov. Prilohu €. 1).

3.2. Model sirenia osobnych priestorov je v tejto koncepcii istou vynimkou: nie je to klasicky
model typu ABM. Aj sam autor ho charakterizuje ako ,,mySlienkovy experiment, ktory
sa zakladd na sérii verbalnych proklamacii o konani jednotlivcov v meniacich sa pod-
mienkach obsadenosti priestoru.

3.3. Ak by autor zamyslal pokracovat’ v Studiu modelov z oblasti teorie socialnej entropie,
vrele mu odporacam aj knizku Michela Forsého s nazvom L ordre improbable. Entropie
et processus sociaux (Paris 1989), ktora, zial’, vysla — pokial’ viem — len vo franctzstine.
Venoval som jej (v komparacii s koncepciou K. Baileyho) jednu kapitolu v knihe Samo-
oganizacia socidlnych systémov (1993). Da sa tam najst mnoho inSpiracii: napr. entropia
ako explikativny princip sociologickej teorie, vzt'ah mechanickej a termodynamickej rov-
novahy (Spencerova dilema), osobitné verzie merania entropie, modely alternacie, hierar-
chizacie a pohybu zaloZzené na désledkoch Boltzmannovho principu a ich testovanie, hl'a-
danie a interpretacia metastabilnych stavov (a finalnych atraktorov) socidlnych systémov
atd’., atd’.

4. Priestor a ¢as

4.1.Pre autora su priestor a ¢as ,,ramce pre sledovanie vzorcov §irenia, na pozadi ktorych su
generativne mechanizmy* (s. 7).

4.2. Vo vseoebecnosti st to zakladné ontologické charakteristiky javov a procesov — zavisi na
tom, ¢i dominuje staticky (javy) alebo dynamicky (procesy) pristup ku skiumaniu.

4.3. Proces je sled pravidelnych (zakonitych) zmien, ktoré v ¢ase prebiehaji v systéme (na ne-
jakej dimenzii) alebo so syst¢émom (ako celkom), a vzdy teda ma priestorové a ¢asové
koordinaty.

4.4. Mozno by stélo za to zvazit upresnenie: t.j. ¢i ide o priestorovo-casové Sirenie alebo o ¢a-
so-priestoroveé Sirenie.

5. Socidlne Sirenie

5.1. VSetky (vac¢sinu?) socidlne procesy by vlastne bolo mozné povazovat’ (aj) za procesy Si-
renia. Sirenim je napr. emitovanie konfrontaéného napitia z pélu emitora k pélu akceptora
vo vyskume spitnej fdzy socialnej kontroly (Hirner), socializacia ako odovzdévanie hod-
noét, noriem a inych socidlnych pravidiel napr. z generacie na generaciu, migracia, urbani-
zacia, inovacia, propaganda a in¢ formy informa¢ného pdsobenia atd’., atd’.

5.2. Kvalitativnu Specifickost’ konkrétnemu procesu dodava to, o sa §iri, ,,obsah* (alebo inak:
akym druhom Tl'udskej ¢innosti sa tento proces produkuje a reprodukuje).

5.3. Mozno by bolo mozné najst’ vhodnu vSeobecnejsiu kategoriu, ktora by zahfiiala mozné
,,obsahy*“. Sdm rieSenie momentalne nemam ... len dva okamzité, i ked’ troch tautologické
napady: a) Vzorce procesov socialneho Sirenia alebo b) Vzorce Sirenia socialnych proce-
sov, ktoré nikomu nevnucujem.

5.4. Rozumiem aj tomu, preco sa autor vedome vyhol terminu diftzia, ktory sa od ¢ias Cole-
mana nie celkom $t'astne povazuje za zédklad modelovania socidlnej dynamiky a ktory sa
uplatiiuje najmi v tzv. epidemiologickych modeloch (logisticka krivka, resp. S-krivka) tak
typu infekcia, ako aj typu inovacia (napr. méda a pod.).



Celkove mozno opradvnene konStatovat, Zze autor plne preukazal schopnost’ samostatnej tvo-
rivej vedeckej prace. Na zéklade vSetkych uvedenych okolnosti jednozna¢ne odporuc¢am pri-
jat’ predlozenu dizertatnu pracu pod nazvom Vzorce socidlniho §ifeni na obhajobu a po jej
uspesnom priebehu udelit® RNDr. Mgr. Jaroslavovi Horackovi, Ph.D. titul Ph.D. v odbore so-
ciologia.

Bratislava, 7. septembra 2025 Prof. PhDr. Juraj Schenk, Ph.D.



