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Nazev prace: Vliv acetylace na funkéni vlastnosti proteinu teplotniho oku 90 (HSP90)

Cile prace

Cilem préce bylo zkoumat vliv acetylace specifickych lysinii ve struktuie Hsp90 na funkéni
vlastnosti tohoto proteinu in vitro.

Struktura (€lenéni) price, odpovida pozadovanému? ANO NE
Podstatnym nedostatkem, nikoliv jen formdlnim, je opomenuti ¢asti Material.

Rozsah prace (pocet stran): 75
Je uveden anglicky abstrakt a klicova slova, ANO NE  kliova slova chybi
Je uveden seznam zkratek? ANO NE

Literarni piehled:
Odpovida tématu? ANO NE
Je napsan srozumitelné? ANO NE
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni tdaje z literarnich zdroji? ANO NE
Jsou pouzité literdrni zdroje dostateéné a jsou v praci spravné citovany? ANO NE

Material a metody:
Odpovidaji pouzité metody experimentalni kapitole? ANO NE
Kolik metod bylo pouzito? 13 metod

Jsou metody srozumitelné popsany? ANOS NE V popsanych metodach chybi fada
podstatnych detailq.

Experimentalni ¢4st:

Je vysvétlen cil experimenti? ANO NE

Je dokumentace vysledkii dostadujici? ANO  NE — v &em jsou nedostatky?
Uvital bych napt. uvedeni celych profili u Nano DSF a nikoliv jen hodnoty Tp. Stejné tak
by napf. bylo dobré ukdzat SDS-PAGE analyzu pozitivnich standardii Hsp70 a CKl«.

Domnivam se, Ze pokud byly pfipravovany varianty proteinu s acetylovanymi lysiny, jejich
identita by méla byt nakonec vzdy ovéfena pomoci MS.

PostaCuje mnoZstvi experimentii k ziskani odpovédi na zadané otézky?
ANO NE —co chybi, v éem je nedostadujici?

Diskuze:
Je opravdu diskuzi, nejde jen o konstatovani vlastnich vysledki? ANO NE
Jsou vysledky porovnavany s literaturou? ANO NE
Jsou uvedeny néjaké hypotézy ¢i navrhy na dal3i fedeni problematiky? ANO NE




Zavéry (Souhrn) :
Jsou vystizné? ANO NE

Formalni trovei prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova tiroveii):

Formalni uroveii prace je uspokojiva.

Spinéni cili price a celkové hodnoceni:

Vytcenych cili prace bylo dosaZeno jen velmi ¢aste¢né, a to ve smyslu analyzy acetylace
vybranych lysinovych zbytki na stabilitu proteinu. Vliv acetylace na katalytickou aktivitu
Hsp90 nebylo mozno zkoumat, kvili kontaminujici ATPasové aktivité ve vzorcich, jejiz
mnozstvi zcela zabrafiovalo jakymkoliv presnéj$im méfenim aktivity zkoumanych proteind.
Je ovSem moZné, Ze tyto obtize byly do zna¢né miry mimo kontrolu kandidatky.

Nicmeéné tim spi§ bych ocekaval, Ze viechny pouzité postupy budou co nejdetailngji popsany
a Ze ziskany proteinovy material bude dobie charakterizovan. Toto olekavani ale myslim
nebylo zdaleka naplnéno. Prace napi. neobsahuje uvedeni piivodu pouzitych inhibitort,

Vv popisu experimenti ¢asto neni uvedena ani jejich koncentrace. RovnéZ by mé zajimalo
srovnani pfipravovanych proteinovych vzorku se vzorky Hsp70 a CKlg, které byly pouzity
jako pozitivni kontrola. Ctenaf prace postrada i lepsi charakterizaci kontrol AcK69, HDAC6
a riznych variant HDAC11. Jejich popis je zcela nedostateény pro reprodukovani
experimentt.

Objeveni vétSinového mnozstvi BSA v jednom ptipravovaném vzorku navozuje mnoho
otazek o peclivosti prace a potiebné charakterizaci pouzitych vzorki.

Pies uvedené vyznamné pfipominky doporucuji préaci k dal$i obhajobé a navrhuji ji hodnotit
stupném ,,dobte®.

Otazky a pfipominky oponenta:

1. Bylo by moZno popsat zdroje pouZitych inhibitorti a jejich koncentrace
v experimentech?

2. Jaky byl piivod pouzitych pozitivnich a negativnich kontrol? Bylo by mozné popsat
jak vypadaly jejich proteinové konstrukty?

3. Vzorky K546 a K558 vypadaji jinak na SDS-PAGE na str. 38 a jinak na str.42. Je
mozno uvést zda a jaka procedura byla mezi odbérem téchto vzorkii s proteiny
provedena?

Névrh hodnoceni oponenta
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