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Nad primér Primér Pod primér
Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta)

Nakolik je téma prace aktualni? X

Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti? X

Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti ¢i praci v X

terénu?

Nakolik je dostupnost podkladovych materialii obtizna? X

Slovni hodnoceni:

Nad primér Primér Pod prumér
Hodnoceni zpracovani tématu studentem
Jak hluboce autor téma analyzoval?

Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

Jak zdafile autor zvolil cil prace vzhledem k tématu?

Pa T o -

Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace?
Slovni hodnoceni:

Petra Johnovd se ve své bakaldrské prdci zaméfila na téma ,problematik[y] masmédii ve :
vztahu k dnesni mlddeZi” (s. 5), pficemZ jadro své prdace vidi v ,zaclenéni masmédii do struktury
volného casu middeie” (s. 5). Autorka ovSem nikde ve svém textu nedefinuje cil své prdce, coZ
povaZuji za jeden z jejich nejvétsich nedostatkd. JelikoZ totiZ neni jasné, k cemu svou praci sméfovala,
je de facto nemoZné hodnotit, nakolik jeji prdce spliiuje puvodni zdmér. Nicméné, budeme-li
predpoklddat, Ze autorce slo o deskripci mista, které masmédia zaujimaji ve volném cCase middeZe, a o
predstaveni divod( proc¢ tomu tak je, pak je tfeba konstatovat, Ze tento cil byl spinén jen ve velmi
malé mife.

Nad primér Primér Pod primér
Hodnoceni struktury a obsahu prace

Nakolik je struktura prace logickéa a ptehledna? X
Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych pramenti? X

Nakolik dostate¢né a funk¢éné vybavil autor praci daty, X
tabulkami, grafy, pfilohami apod.?

Nakolik jsou zavéry prace jasné a pfimétené? X
Nakolik ptinasi autor vlastni nazor a pfispévek k tématu? X

Slovni hodnoceni:

Nejasné definovany cil prdce se pak projevuje ve vzdjemné neprovdzanosti jejich
jednotlivych dsti. Je jisté pozitivni, Ze autorka svou prdci zacindg vymezenim zakladnich pojmd.
BohuZel vsak na nékolika mistech definuje pojmy, které pak ddle nepouZivd (napf. medidini




gramotnost — s. 10-11), zatimco pojmy, které jsou pro jeji prdci klicové, definuje pomérné
vagné a nepresné (nap¥. v pfipadé pojmu middeZ — 5. 18 — vibec nevymezuje, s jakou presnou
definici pojmu middeZ ve svém textu pracuje). DalS$im problémem tykajicim se struktury prdce
je skuteCnost, Ze autorka nepropojuje Cdst, kde predstavuje teorie médii, s cdsti, kde se zabyvd
roli masmédii ve volném d{ase middeZe. Ackoliv totiZ Petra Johnovd pfedstavuje urlitou
typologii pfistupi ke studiu médii {s. 12-13) a ddle typologii samotnych teorii médii (s. 15), tyto
dvé typologie pak ddle v praci nijak nevyuiivé, a to presto, Ze by vybér nékterého z danych
pristupl a nékteré z teorii (Ci jejich kombinace} mohl slouZit jako zdklad pro jeji pracovni
metodu.

Samotné jadro préce pak predstavuje Ctrndctistrénkovd sekce ,Misto masmédii ve
strukture voiného Casu middeZe”. Autorka zde oviem pouze predstavuje data, kterd Cerpd ze
Ctyf zdroji (Gabal: 2002; Sak, Rydlova: 1997; Sak: 2000; Sak, Sakovd: 2004;) a jako teoretiCtéjsi
texty pouZivé Velky sociologicky slovnik a Giddensiv Uvod do sociologie. Celd sekce je tak jen
piepisem vysledka jiZ probéhnuvsich vyzkumd (které navic v nékterych prfipadech pracovaly
s odliSnymi vékovymi skupinami) s pfitomnosti naprosto minimdiniho o sociologické (Ci jiné)
zdroje se opirajici zddvodnéni, pro¢ miade# v CR trévi volny &as danym zpisobem a pro¢ v ném
média hraji takovou roli.

Celkovou nekoncepénost textu pak jen podtrhuje z6vér prdce, kde se autorka
o zastoupeni masmeédii ve voiném Case middeZe pFili§ nezmiriuje, ale jen popisuje strukturu
bakaldrské prdce a naznacuje obsah jejich jednotlivych ¢asti.

Nad primér Pramér Pod primér
Hodnoceni formy a stylu price

Jaké je formalni Gprava prace? X
Pracuje autor spravné s odkazy a citacemi? X
Jaka je stylistickd urovet prace? X

Slovni hodnoceni:

DalSi hodnoceni ¢i pripominky a otdzKky k obhalobé:

1. Pro¢ autorka vice neprovizala obecny tvod, kde piredstavuje néktré teorie a
pristupy z oblasti medidlnichstudii, s vlastim tématem své price, tj. s
problematikou mista masmédii ve struktufe volného ¢asu mladeZze?

2. Definice pojmu mlideZ.

3.Jak chape roli teoretického védéni ve spole¢nosti? Co ma na mysli vétami:
»Nejde striktné urcit, kterd teorie puisobi na jedince vice, ktera méné., [...] pro
v&du je aktudlni socidlné-védni teorie, pro laickou vefejnost zas teorie
kazdodenni.“(s. 16)?
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