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Uvod

Nazev mé bakalarské prace zni Postaveni a problémy ucitele v dnesni
spolecnosti. Toto téma jsem si vybrala z mnoha davodua. Vzhledem k tomu,
Ze studuji pedagogickou fakultu, je pfirozené, ze mne tato problematika
velice zajima. Casto sly$im nazory o tom, jak maji uditelé nizky plat, Ci
jakého nejvyssiho vzdélani by méli dosahnout. Ma zvédavost se také upina
k jednomu latinskému pfislovi, které jsem se docetla v knize Studéci
a kantori za starého Rakouska: ,Koho bohové chtéli potrestat, toho udélali
ucitelem!* Proto jsem se rozhodla, Ze sama o této problematice zjistim co
nejvice udaju a pokusim se dopatrat, je - li opravdu ucitelské povolani
,BoZim trestem.”

Nejprve je nutné zminit, Ze se ve své praci budu zabyvat predevsim
problematikou stfedoskolskych uciteld, zejména gymnazialnich. Hlavné
proto, ze sama studuji aprobaci pro stfedni Skoly a také proto, Ze o této
kategorii vychazi nejvice stiznosti. Je tomu tak opravnéné? Opravdu je
ucitelské povolani tak Spatné? Pro¢ jsou tedy pedagogické fakulty vzdy
zahlceny obrovskym poctem pfihlasek ke studiu? Na tyto a dalSi otazky se
v mé praci pokusim najit odpovéd.

Dalsi otazka, kterou je ihned na uvod dllezité zodpovédét je, co si
predstavuji pod pojmem ,dnesni spolecnost“? Osobné si myslim, Ze tento
termin pouzivame, mluvime-li o dobé po roce 1989. Proto se v mé praci
pokusim nastinit postaveni a problémy ucitele po roce 1989 do konce roku
2008. Nejvice se zaméfim na dobu po roce 2004, nebot’ ve Skolstvi nastalo
mnoho zmén s pfichodem reformy $kolstvi, zejména ve tvorbé ramcové
vzdélavacich programu, ¢i Skolnich vzdélavacich programl. Samoziejmé
jsem nezapomnéla na nejdulezitéjSi informace tykajici se vyvoje Ceskych
pedagogu, o nichZ se doctete v prvni kapitole.

Podstatou mé prace je zhodnoceni dnesni situace ¢eského pedagoga,
proto se budu zabyvat informacemi tykajici se jak odbornosti, tak
kazdodennich strasti tohoto povolani. Jako velice zajimavou kapitolu

shledavam tu, ktera se zaméruje na platy ceskych ucitel(, nebot' si myslim,

' REZNICKOVA, Katefina. Studdci a kantoFi za starého Rakouska. Ceské stFedni Skoly v letech
1867 — 1918. Praha: Libri, 2007, str. 145.
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e pravé otazka finanéniho ohodnoceni €ini ucitelské povolani pro studenty

pedagogickych fakult méné atraktvini.



1. Postaveni stiredoskolského ucitele od roku 1867 — soucasnost

Je tfeba zminit, Ze vyvojem postaveni pedagogli se v mé praci budu
zabyvat Cisté okrajové, nebot se jedna o velmi Siroké téma, které neni pro
mou praci prioritni. Zaroven si ale myslim, Ze tuto problematiku nelze zcela
vynechat, nebot’" pro pochopeni a nazornou ilustraci dnesni prestize Ci
atraktivnosti ucitelské profese je dulezité mit na paméti vyvoj tohoto
povolani, nebot pravé zde nalézame odpovéd na to, pro¢ je ucitelské
povolani povolanim prestiznim. Pro¢ se stalo povolanim neatraktivnim, to
se pokusim zhodnotit v dalSich kapitolach mé prace.

1.1.Nastin vyvoje Skolstvi od 18. stoleti do roku 1867

Béhem 18. stoleti bylo Skolstvi intenzivné ovliviiovano reformami Marie
Terezie a Josefa |l. Marie Terezie zavedla nad gymnazii statni dozor
a zaCala sama rozhodovat, jak bude Skolstvi fungovat (do té doby tyto
zalezitosti fesila pfedevsim cirkev, hlavné Jezuitsky fad, jenz byl roku 1773
zruSen). Hlavni reforma, ktera vedla k vytvoreni skolské soustavy, byla
provedena roku 17752 Vzhledem ktomu, Ze jadrem mé prace je
postavenim ucitell, neni nutné se zmifiovat o vedkerych zménéach, které
reforma pro Skolstvi pfinesla. Tuto panovnici jsem zminila z toho divodu,
Ze jsem chtéla poukazat na dobu, ve které se zacaly postupné tvofit zaklady
moderni $kolské soustavy.

Dalsi dilezita reforma, gymnazialni, pfidla roku 1805. V tomto roce byl
zaveden novy studijni fad.? Pro nas je reforma zajimava tim, ze poprve byla
stanovena nutnost odbornosti kazdého stiedoskolského ugitele. ,Pedagog
meél byt odbornikem pouze na urcité predméty, které meél vyucovat ve vsech
tfidéch.* Do té doby se do ucitelskych fad hlasili vojaci, femeslinici

2 VESELA, Zdenka.Vyvoj deského Skolstvi. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1987, str. 18.
3 REZNICKOVA, Katefina. Studdci a kantori za starého Rakouska. Ceské stredni skoly v letech
1867 — 1918. Praha: Libri, 2007, str. 14.

* REZNICKOVA, Katefina. Studdci a kantori za starého Rakouska. Ceské stiedni skoly v letech
1867 — 1918. Praha: Libri, 2007, str. 14.
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¢éi studenti. Vzhledem k tomu, Zze vzdélanych uciteld bylo malo, od tohoto
pozadavku se po nékolika letech ustoupilo a ucitelé opét postupovali se
svymi zaky do dalSich ro¢niku, opét vyucovali vSechny pfedméty. Zaroven
ucitelé plnili funkce zvonikl, varhanik(, kostelnikd, obecnych pisard, ale
nutno podotknout, Zze vyplata byla velice mala a vétSinou v naturalnich
davkach.’

Kolem 30. let 19. stoleti se zacinalo ukazovat, ze tento systém
absolutné nevyhovuje spoleéenskym narokim oné doby, proto byly roku
1838 zahajeny diskuze o nové reformé stfedniho Skolstvi. ,Roku 1848
vzniklo ministerstvo vyucovani, které nahradilo dosavadni Studijni dvorskou
komisy.® Pozd&ji ptejmenovaného na Ministerstvi kultu a vyucovani.
,Reformou se zacal zabyvat profesor filozofie na praZské univerzité Franz
Seraphin Exner, ktery ve spoluprdci s Hermanenm Bonitzem vydal
dokument Entwurft der Organisation der Gymnasien und Realschulen
in Ostereich (Ndstin organizace gymnasii a redinych $kol v Rakousku).”

Opét byla posilena moc statu a omezena moc cirkve. Zmény se tykaly
i organizacni struktury studia. Pro nas je zajimavé, Ze se definitivné
prosadila odbornost pedagogl, pro néz bylo zfizeno studium na ftfiletych
filozofickych fakultach, které zakondili zkouskou.®

V prubéhu let dochazelo neustale k mnoha rozporim o to, jak vést
8kolstvi, neustale se v této oblasti reformovalo. K definitivnimu zavéru se
doslo roku 1867. Risska rada se méla zabyvat legislativou obecnych $kol,
gymnazii a univerzit.’

| nadale samoziejmé& dochazelo kreformam, které se tykaly jak
gymnazii, tak ostatnich Skol. Posledni zasadni reforma z 19. a 20. stoleti se
uskutecnila roku 1908, v némz vesla v platnost reforma ministra Marcheta.
Znamenala rozSifeni stfednich kol o realné gymnazium a razantni
pretvofeni osnov (vyuka latiny byla minimalizovana, zatimco se kladl veliky

daraz na vyuku realii a kulturnich dg&jin, dale vznik chemie jako

5 VESELA, Zdenka. Vyvoj ceské Skoly a uéitelského vzdéldvdni. Bmo: Masarykova Univerzita,
1992, str. 9.

¢ REZNICKOVA, Katetina. Studdci a kanto¥i za starého Rakouska. Ceské stredni skoly v letech
1867 — 1918. Praha: Libri, 2007, str. 16.

’ Tamtéz, str. 16.

¥ Tamtéz, str. 17 - 18.

° Tamtéz, str. 22.
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samostatného oboru, zemépis se oddélil od déjepisu, poprvé byly zavedeny
povinné hodiny télesné vychovy, atd..). Definitvné doSlo k pevnému
stanoveni prab&hu maturit, jejichz uspésné slozeni opraviiovalo ke studiu
na vysoké kole."

vvvvvv

kapitolach se zaméfim na postaveni pedagogu, coz je cilem mé prace.

1.2. Postaveni stredoskolskych pedagogu od roku 1867 — 1918

Ze zacatku 19. stoleti nebylo t&Zké pracovat jako pedagog, respektive
nebylo tézké se stat pedagogem. Ucitelem se mohl az do poloviny
19. stoleti stat témé&F kazdy, kdo prokazal néjaké védomosti.’

Rok 1867 prinesl fadu zmén ve Skolstvi, které pokracovaly i o rok
pozdéji, kdy by vyhlaSen novy zakon, ktery jasné stanovil postaveni Skoly
k cirkvi, lépe fe€eno — vztah Skolstvi a cirkve.'® Veskery dohled nad
vzdélanim definitivné prevzal stat, ktery se zaslouzil o to, Ze od roku 1870
definitivné vyucovali na gymnaziich pouze statem prezkouseni pedagogové.
Ovéem tuto zkouSku vykonat nebylo nic jednoduchého, skladala se ze ftfi
¢asti, které zabraly mnoho ¢asu:

a) domaci pisemna prace zpredmétu, ktery bude pedagog
vyuCovat, dale na jakékoliv téma z pedagogiky (témata
ur€ovala zkusebni komise)

b) pisemné klauzurni prace (Gas na vypracovani pisemnych
otazek byl deset hodin na hlavni predmét a pét na predmét
vedlejSi, jenZz pedagog mohl vyuCovat i na niz§im stupni
gymnazia)

c) ustni zkouska z hlavnich a vedlejich predmétu

Celkova pfiprava na tyto zkousky trvala tfi roky a navic,

po absolvovani zkousek probihal tzv. zkusebni rok, kdy ucitel vykonaval

' Tamtéz, str. 26 — 27.

''S vyjimkou n&kolika let od roku 1805, kdy byl zaveden novy studijni f4d vyZadujici odbornost
pedagogui.

12 VESELA, Zdenka.Vyvoj ceského skolstvi. Praha: Stétni pedagogické nakladatelstvi, 1987, str. 41.
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jakousi praxi. Nejdrive chodil pul roku na naslechy a poté uz vedl samotné
vyucovani.'® Nutno dodat, Ze tento rok nebyl proplacen. ,Budouci
pedagogové museli navstévovat povinné kurzy filozofie, pedagogiky, skolni
hygieny, télesné vychovy a feé, v niz méli v pldnu vyucovat.”*

Finance byly dals$im problémem, ktery ztézoval budoucim
stfredoskolskym profesorim Zivot. Studium bylo velice nakladné. Kdyz
pomineme, Ze se zavérecné zkousky musely nemalou castkou platit,
hlavnim problém bylo financovani knih.

»Dalsim vyznamnym rokem v postaveni stfedoskolskych profesori byl
rok 1873, vnémZ byli pedagogové zafazeni mezi stani uredniky.“® Toto
nové spoleCenské postaveni umoznilo pedagogim vice zasahovat
do organizace Skolstvi, zejména pak do zmén tykajicich se omezeni uciva,
snizeni poCtu hodin, zlepSeni tvorby osnov a zkvalitnéni vyuky. Také
samoziejmé pfineslo zvySeni platu a narok na penzi.

Novy spoleCensky status s sebou piinesl také nové povinnosti a to
napf. pred uvedenim do nové profese nutnost skladat slavnostni sluzebni
pfisahu, pfi oficidlnich prilezitostech nosit Ufednickou uniformu
a v neposledni fadé patfit do hodnostni tridy, dle které se odvijel plat.

Tim, ze pedagogové byli urednici, byli povinni se takto i ve spole¢nosti
chovat, zucastnovat se spolecenskych akci, hovofit s vyznamnymi lidmi,
vybirat si vhodné manzelky, komentovat stavajici polickou situaci,
spolupracovat s riznymi organizacemi a hlavné S$ifit vzdélani s kazdou
hlaskou, popf. i pismem. Psani é&lanki do riznych publikaci bylo také
povazovano za velice pfinosné. Lidé svelkou zvédavosti a touhou
po informovanosti Cetli Elanky od svych profesorl a vzdélavateld.

Samoziejmeé i mezi témito oblibenymi pedagogy se vyskytli ti, jenz byli
nenavidéni, ti, ktefi si na zacich 1éCili své komplexy a praktikovali tvrdé
postupy pfi vyuce i pfi nasledném pfezkuSovani. Proto je nutné zdlraznit,
ze ne vSichni ucitelé byli oblibeni.

13 REZNICKOVA, Katetina. Studdci a kantofi za starého Rakouska. Ceské stéedni skoly v letech
1867 — 1918. Praha: Libri, 2007, str. 145 - 146.

"* Tamtéz, str. 148.

> Tamtéz, str. 23.
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Uditelské povolani bylo, je a bude povolani psychicky narocné. Ne
jeden pedagog musel tohoto poslani zanechat kvuli $patnému zdravotnimu
stavu. Skoly nemély ventilace, uditelé neustale dychali $patny vzduch,
Castokrat se nakazili od svych studenti mnohymi chorobami. Neni divu, ze
umrtnost ucitelského povolani byla hodné vysoka. Byla to dan, kterou si
ucitelské posléani vybiralo.®

Zasadni zménu zivota studentl prinesla jak prvni polovina 19. stoleti,
tak i prvni svétova valka. Rada ugitelll musela odejit na frontu a ti co zustali,
byli vyuzivani na jiné prace, proto béhem valky Groven kol hodné klesala."”

Je opravdu zajimavé sledovat vyvoj profesniho vzdélani pedagogu.
Ze vsech literatur, které jsem k této problematice prostudovala vypliva, ze
drive se stal pedagogem opravdu jen ten, kdo mél o tuto profesi zajem
a hlavné ten, kdo byl opravdu velice vzdélany. V této dobé byl stfedoskolsky
profesor jednim z nejvazenéjsich lidi v celém okoli, prestiz tohoto povolani
byla velice vysoka. Je pozoruhodné sledovat, jak se vyvoj této profese
zménil — voné dobé rozhodné nebylo uditelské studium povaZovano
za studium, které, laicky feceno, vystuduje kazdy. V dnesni dobé tak
bohuzel je.

1.3. Postaveni stiedoskolskych pedagogu od roku 1918 — 1989

Na konci prvni svétové valky a po vzniku Ceskoslovenska se zadalo
uvazovat o zdokonalovani ¢eského $kolstvi. Zejména o to, jak zvysit pocet
&kol, vymanit Skoly ze zavislosti na cirkvi, modernizovat $kolstvi a hlavné
vysokoskolsky vzdélavat pedagogy. Tento samy program se tykal
i budovani nové $kolské soustavy na Slovensku. Do té doby se na éeskych
8kolach vyucovalo vjazyku Eeském. Jak se v8ak docitame v riznych
literaturach, vyucovalo se sice v éeském jazyce, ale jinak vée probihalo

ve stylu rakouském. To se mélo po prvni svétové valce zménit.'®

16 Tamtéz, str. 166.

7 Tamtéz, Str. 28.

'8 VESELA, Zdenka. Vyvoj ceské skoly a ucitelského vzdéldni. Brno: Masarykova Univerzita, 1992,
str. 107.
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,Pro ucitele, ktefi byli vysokoskolsky vzdélani, se poZadovala
naboZenska tolerance, zruseni celibatu pro Zeny a zkvalitnéni pedagogické
piipravy stfedoskolskych profesoru.’® Samoziejmé se feSila i otazka
odmén. Nékteré zmény se prokazaly ihned — ucitelé ani zaci nebyli nuceni
k vife, ackoliv vyuka nabozenstvi na Skole zlstala. Co se tyce zruSeni
celibatu pro ucitelky, jednalo se o velikou zménu v této oblasti. UCitelky se
mohly beze strachu o své povolani vdavat a dokonce zacala byt vyplacena
matefska vyplata. VyfeSen byl i problém platl. Byly vydany zakony, které
upravovaly pravé toto odveétvi, a zaroven bylo stanoveno i méfitko odmeén.
Co se tyCe vzdélani, tak to vysokoskolské si museli dodélat ucitelé
obecnych a méstanskych Skol. Stfedoskolsti ucitelé si své vzdélani dale
zkvalitiovali.

Zajimavé je datum 11. 12. 1918, kdy na schlzi v Brné vzesla
myslenka o zfizeni dvouleté pedagogické fakulty.?® Zaci by studovali svij
obor azaroven by absolvovali praxi. Po vystudovani by vykonavali
dvouletou praxi, po které by slozili zkousku zpUsobilosti. Veskeré zalezitosti
tykajici se teto problematiky byly feSeny na Prvnim sjezdu

ceskoslovenského uditelstva.?!

O rok pozdéji, roku 1921, byla v Praze
zfizena Skola vysokych studii pedagogickych a v roce 1922 ta sama v Brné.
Budouci ucitelé na stfednich Skolach méli projit také tzv. cviénou $kolou.
Toto zfizeni, které s sebou neslo zvySeni prestize tohoto povolani, vyvolalo
u obcanl obrovsky zdjem. Na ugitelskou profesi se nahle zacalo hlasit
mnoho potencidlnich zajemct.?? Béhem prvni republiky samoziejmé
dochazelo k neustalym reformam, alespofi k pokusim o né. Krize
vzdélavacich reforem nastala roku 1925, avSak o par let pozdéji reformy
pokracovaly. Je ale nutné fici, ze do konce prvni republiky k zadnym
zasadnim zménam nedoslo.

Jediné, co bylo ustanoveno, bylo, Ze prfiprava stfedoskolského
profesora ma byt teoreticka (hospitace ve tfidé) a prakticka (logika,

psychologie, pedagogika, zdravovédu, a dalSi specializované pfedmaéty).

1 Tamtéz, str. 107.

*0 Tamtéz, str. 109.

21 Sraz se konal 1. — 3. gervence 1920 v Praze.

22 VESELA, Zdenka. Vyvoj ceské skoly a ucitelského vzdéldni. Brno: Masarykova Univerzita, 1992,
str. 111.
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V této dobé bylo ucitelské studium jiz Ctyrleté. Neustale se oviem opakovaly
pozadavky na studium pétileté. VeSkery pokus o rozvoj Skolstvi vSak
prerusila druha svétova valka.?®

Zacatkem valky bylo jasné, ze postaveni pedagogl se bude odvijet
od jejich pfizplsobivosti. Kdo se pfizplsobi a bude vyucovat to, co Adolf
Hitler nakazal, nebude mit vlastni nazor, ten bude moci ve své profesi
i naddle setrvat. Otdzkou v8ak bylo, jak se na tyto pedagogy bude divat
vefejnost. S pfichodem okupace ztracely $koly urovenn (Skoly byly
pfebudovavany v kasarny a rlizna zachytna mista pro vojaky). Samoziejmé
se to netykalo v8ech 3kol, ackoliv s postupem ¢asu v dobé okupace se
mnoho 8kol zacalo ruSit, popf. se vSe zacalo podfizovat potiebam
germanizace a faSistické okupace. Na Skolach bylo zakazano vyucovat
Geské narodni déjiny a obrovsky dlraz byl kladen na némecky jazyk.
Zaroven byly povinné zavedeny predméty jako deskriptivni geometrie, latina
a dalsi predmeéty, jez meély davat najevo, ze Skoly v zadném pripadé
neztraci uroven, ba naopak, snazi se uroven zakd zvySovat.

V dnedni dobé se Sifi nazory, Zze uditelé byli pouze figurkami v rukou
faSistd. Nutno fici, Zze tento nazor je hodné zdramatizovany - byli
samozrejmé i taci, ktefi veSkeré zmény vduchu faSismu délali
z presvédCeni. Ti také byli ihned po valce propusténi. Zaroven byl
samoziejmé take ti, ktefi se odmitli pfizpisobit.

Za valky byli perzekuovani kantofi, jez se odmitli novym praktikam
podridit. Na Skolach bylo zakazano studovat mnohym zakim a zcela bylo
studium zakazano Zzidovské mladezi. Ucitelé se museli spolu s détmi
zucastnit povinnych sbérl a rlznych praci. Neni divu, Zze tyto podminky
vedly k veliké umrtnosti pedagogickych pracovnikd, ktefi naro¢nou pracovni
dobu a vytizeni neunesli. Je dilezité podotknout, Ze platy ucitel v této dobé
byly velmi sludné (ucitelé si dokazali usetiit na pékny dim, popF. jezdili i ve
vlastnich vozech).?*

Po zahajeni KoSického vladniho programu,® jehoz soudasti byla

i snaha o rozvoj Skolstvi a jeho demokratizaci, se postaveni pedagogul

3 Tamtéz, str. 119 — 120.
2 Tamtéz, str. 127 — 131,
3 Vyhlasen 5.4. 1945.

13



zaCalo oproti situaci za valky zlepSovat. Ackoliv Jan Masaryk se
o ekonomické situaci uciteli nevyjadfuje zrovna priznivym zplsobem: ,Jak
chcete mit na svété mir, kdyZz nechate ucitele hladovét a platite mu tolik,

2?6 Z tohoto textu

Ze mu to staci akorat na tuzku a na dvacitku Zorek
vyplyva, Zze Jan Masaryk zastaval nazor, Zze ucitelé jsou pro spolecnost
velice duleziti, pfikladal jim obrovsky vyznam. Zaroven uznava, Ze si jich
spole¢nost nevazi. Stat ucitele nezaplati, jak tedy od nich muzou chtit, aby
prevychovali lidstvo? Jan Masaryk vyloZzené fika nazor: ,Pamatujte si, Ze
dokud budeme platit generalum vic neZ ucitelim, nebude na svété mir. 7
Z t&chto slov je vice nez patrné, Ze ucitelé byli vaZzeni mezi obyvatelstvem,
ale stat jejich snahu pfili§ neocerioval.

S komunistickym prevratem zacala situace podobna za valky stim
rozdilem, ze nyni se nevyucovala povinné némgcina, nybrz rustina a ruské
idealy. Ucitelé se opét stali ovladanymi loutkami. KdyZz jsem v ramci mé
prace hovorila s pamétniky komunistického rezimu, vétSina se shodla
na tom, Ze ucitelé byli v této dobé& osobnosti. Lidé si jich vazili, tedy museli si
jich vazit, alespon na verejnosti. Ucitel byl ten, kdo vzdélaval, ten, kdo je ucil
Cist, psat, pocitat. Ale zaroveii to byl také Clovék, ktery mladez vzdélaval
prostfednictvim pfedepsanych osnov v duchu komunistickém. Ztoho
duvodu se potaji zacalo pohlizet na ucitele “skrz prsty.“ Na jednu stranu byl
vazeni, ale na stranu druhou odsuzovani pro jejich soudrznost s rezimem.
Ve vétsiné pripadl byla jejich spoluprace vynucena. Vysoce ocefiovana
prace uciteld a profesorG za prvni republiky byla nyni naprosto
degradovana.

Ti, ktefi se odmitli pfizpUsobit, byli okamzité propusténi (v letech 1950
— 1953 bylo propusténo pfiblizné 5% pedagogul). Ugitel, jenz si chtél udrzet
své pracovni misto, nesmél navstévovat kostely, mél presvédéovat zaky
o vystoupeni zcirkve a zaroveil se vjeho rodingé nesmél vyskytnout
emigrant ¢i politicky vézen. UCitelé, ktefi toto nespliiovali, byli vétSinou
sesazeni do horSiho typu $kol Ci propusténi a prefazeni do délnickych tfid.
V horsich pfipadech (kdyz ucCitelé pusobili v riznych spolcich jako Sokol &i

demokratické strany) byli uvéznéni, coz znamenalo totalni degradaci celé

% FISCHL, Viktor. Hovory s Janem Masarykem. Praha: Nakladatelstvi Mlad4 Fronta, 1991, str. 47.
27 Tamtéz, str. 48.

14



rodiny. Jsou znamy dva pfipady, kdy pedagogové byli odsouzeni k trestu
smrti a popraveni.?®® V padesatych letech tedy nastala pro ugitele $patna
doba, jedna znejhorSich. Ke zlepSeni situace dochazelo od konce
padesatych let a v pribéhu let Sedesatych.

V obdobi normalizace byli ucitelé nuceni podepisovat ucitelské sliby
a slibovat vérnost zdsadam socialistické vychovy mladeze. Stovky ucitelu,
ktefi byli vylouCeni a vySkrtnuti z komunistické strany opoustéli Skolstvi a
zadali pracovat mimo néj. Cekalo se na zménu, ktera by pfinesla svobodu.
Ta pfila se 17. listopadem 1989.%°

Na zavér této kapitoly bych rada podotkla, Ze ucitelé po celou dobu
(mimo padesatych let) uéili v maximalni mozné mife podle svého védomi a
svédomi. Studium literatury k tomuto tématu bylo velice poutavé a pfinosné.
Zajimavé je také sledovat patrny rozdil ve vyvoji stfedoskolského ucitele a
ucitele pusobiciho na zakladni skole. Ucitel stfedni Skoly byl odjakziva
vazenéjsi. UCitele zakladni skoly mohl vykonavat témér kdokoliv, kdo o obor
jevil alespon sebemensi zajem, zatimco na stfedoskolského ucitele se jiz od
19. stoleti muselo studovat, i kdyZz se zezacatku se nejednalo pfimo o
pedagogicke fakulty. O podrobnostech tykajicich se odbornosti pedagog,
pedagoga v dnesni spolecnosti.

Urcité je duleZité mit prehled o vyvoji postaveni pedagogl, nebot je

Pravé situaci souasného pedagoga se budu zabyvat v dalsi ¢asti
prace, ve které i nadale budu pouzivat odkazy do minulosti, protoze jak
jsem jiz naznacila v uvodu kapitoly, mozna pravé tam nalezneme odpovéd,

pro¢ pravé dnes je ucitelské povolani tak neatraktivni.

*8 1951: Tomas Kotinek; 1952: Josef Kepka.

* Perzekuce pedagogti v dob& komunismu: Katolicky tydenik [online].2007, [cit. 2008-25-11].
Dostupné z WWW:

<http://www katyd.cz/index.php?cmd=page&type=11&article=5254& webSSID=3a58c9d352914ae4
b6c0be372819a852>.
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2. Postaveni ucitele v dnesni spole¢nosti

Problematika ugitelské profese je jak u nas v Ceské republice, tak
i ve svété, velice frekventované téma. Béhem poslednich let vySla fada
publikaci o téchto problémech. Publikace, na néz se ve své praci budu
odvolavat. Pokusim o jakési shrnuti informaci, které jsem se v pribéhu
zkoumavani problému dozvédéla. Vtéto se budu zabyvat problémem
odbornosti pedagogickych pracovniku - jejich prestizi, ekonomickou situaci
a v neposledni fadé s problémy vykonu povolani ucitelské profese.

Samoziejmé je rozdil, hovofime — li o situaci uciteld na prvnim stupni
nebo druhém stupni ZS, & o ugitelich, ktefi vyuéuji na gymnaziu nebo
na stfedni odborné Skole. Je opravdu nutné mit celou dobu na paméti, ze
rozdily mezi témito vzdélavacimi institucemi jsou veliké. UpIné jina fakta se
také tykaji problému materskych, vysokych ¢€i soukromych $kol.

Jak jsem jiz v uvodu naznacila, v této praci se zabyvam predevsim
problematikou gymnazialnich ucitel(.

Ucitel je Clovek, ktery hraje velice dulezitou roli v procesu sekundarni
socializace. Pro nas je velice dullezité obdobi tzv. primadrni socializace,
v némz Clovék poznava rodinu, ktera se pro néj stava tim nejdllezit&jsim.
Po par letech pfichazi pravé ona sekunddrni socializace, ve které hraje
ucitel jednu z nejhlavnéjSich roli. Je to proces, kde jiz protestujeme
potiebu vzdorovat autorité, coz je jeden z aspektl, ktery ucitelim ztézuje
jejich praci.*®

Sekundarni socializaci tedy nazyvame proces, kterym se &lovék
zadlefuje do novych oblasti spolenosti, ve které Zije. Zacina se zadlefiovat
mimo svou rodinu. Role ucitele je zde nepostradatelna. Je to on, kdo
doprovazi zaka podstatnou €ast jeho Zivota, at' uz jako studenta nebo jako
rodice. To je také jeden z mnoha divodu, pro¢ by méla byt ugitelska profese

respektovana.

¥ HAVLIK, Radomir; KOTA, Jaroslav. Sociologie vychovy a skoly. Praha: Portal, 2002 ,str. 152.
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2.1.0dbornost

,Nu, profesorem byt je pékna véc. Pred profesorem mam velkou uctu,
protoZe neZ se kdo stal profesorem, musil se nau¢it mnoha vécem. Profesor
je, tak fikajic, ucenéjsi neZ kazdy jiny ¢lovék a vedle profesora si pfipaddam

hloupéjsi nez osel.®'

Vzhledem k tomu, Ze se bavime o odbornosti pedagogu, je nutné se
zde zminit o tom, kdo vlastné je pedagogickym pracovnikem. Dle zakona
563\2004 Sb. ze dne 24. 9. 2004 O pedagogickych pracovnicich a o zméné
nékterych zakonl: ,Pedagogickou ¢innost vykondva ucitel, vychovatel,
specidini pedagog, psycholog, pedagog voiného d¢asu, asistent
pedagoga, trenér a vedouci pedagogicky pracovnik. Pedagogickym
pracovnikem muZe byt ten, jenZ je piné zplsobily k pravnim ukonam,
ma odbornou kvalifikaci pro prfimou pedagogickou cinnost, kterou
vykonavd, je bezuhonny, je zdravotné zplsobily a prokdzal znalost
éeského jazyka, neni-li ddle stanoveno jinak.

Dle tohoto samého zakona ,UCitel vSeobecné vzdélavacich
pfedmétt stfedni Skoly (stejné tak i zdkladnich skol) ziskdva odbornou
kvalifikaci ~ vysokoSkolskym  vzdeéldanim  ziskanym  studiem
v akreditovaném magisterském studijnim programu.‘*

Je nutné zminit, ze dle dokumentu Recommendation concerning the
Status of Teachers, ktery se zabyva se ucitelskou profesi primarniho
a sekundarniho vzdélavani, je ucitelem kazda osoba, ktera plisobi v ramci
gkoly a je odpovédna za vychovu a vzdélavani déti.>* Patfi sem tedy kromé
ucitell i dalSi pedagogicti pracovnici. UCitel je zde pojmem obecnym, coz je
rozdil od naseho chapani pojmu uditel. Uvadi se zde také, ze vyucovani je

3! Rekl Karel Klostermann, citovano z: REZNICKOVA, Katefina. Studdci a kantoFi za starého
Rakouska. Ceské stFedni. Skoly v letech 1867 — 1918. Praha: Libri, 2007, str. 145.

32 74kon ze dne 24. z4fi 2004 o pedagogickych pracovnicich a o zméné nékterych zdkond: Shirka
zdkonii [online]. 2004, [cit. 2008-12-12]. Dostupné z WWW:
<http://www.sagit.cz/pages/sbirkatxt.asp?zdroj=sb045638&cd=76&typ=r>.

3 Tamtéz

3 vASUTOVA, Jaroslava. Byt ucitelem. Praha: UK — Pedagogicka fakulta, 2002, str. 47.
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formou vefejné sluzby, kterd vyzaduje expertni znalosti a specialni
dovednosti uciteld. Mély by na zékladé toho byt vytvofeny i vhodné pracovni
podminky. Dulezitym bodem dokumentu jsou také prava a povinnosti
uciteld. Dale zde mame zminku o podminkdch pro efektivni vyu€ovani
a uceni, otazky tykajici se platd, prazdnin, atd...%

K tomu, aby byl ucitel dobry vychovatel a vzdélavatel, je potieba docilit
kvalitniho vzdélavani. Zde se ovSem nabizi otazka, co se pod pojmem
kvalitni vzdélavani skryva.3®

Toto je otazka, kterou se zabyvaji odpovédni lidé jiz od pocCéatku
8kolniho vzdélavani u nas. V predeslé kapitole jsem se tomuto tématu
podrobné vénovala, zejména odbornosti pedagogt do pocatku 20. stoleti.
Je patrné, Ze priprava ucitell prosla velikym vyvojem. Dfive museli mit
ucitelé, ktefi chtéli vyuCovat na stfednich skolach, vystudovanu filozofickou
¢i prirodovédeckou fakultu, aby byli ve svém oboru opravdu stoprocentné
vzdeélani. Dle Vladimiry Spilkové toto vzdélani ucitele dokonale pfipravilo
po strance odborné, avSak v pedagogicko — psychologické pfipravé
selhalo.¥” S nazorem Vladimiry Spilkové se pfili§ neztotoziiuji a to z toho
divodu, Ze filozofické a pfirodovédecké fakulty ,,nahrazovaly” fakultu
pedagogickou, tudiz jejich vzdélani bylo adekvatni k tomu stat se
pedagogem na stredni Skole.

Opacny problém se vyskytl u ucitelt jinych, nez stfednich Skol. Ti byl
naopak perfekiné pfipraveni po strance pedagogicko — psychologické, ale
v odbornosti méli mezery. ,Byli absolventy ucitelskych ustavi postavenych
na rover stfednich odbornych skol.®® Je pravdou, Ze vychazelo mnoho
novinovych ¢lanki a bylo slySet mnoho kritiky, Ze ucitelské vzdé&lani
na urovni stfednich Skol nestaci, ale az do roku 1946 nebyly pozadavky
vyslySeny. Snahu mél také v druhé poloviné 30. let Vaclav Pfihoda, jenz
pfisel s pozadavkem vytvofeni pedagogickych fakult. Jak jsem jiz psala,
tento navrh byl realizovan aZ o mnoho let pozdsji.*

3 VASUTOVA, Jaroslava a kol. Ucitelé jako profesni skupina, jejich vzdéldvdni a podpiirny systém.
Sbornik z celostitni konference. Praha: UK - Pedagogicka fakulta, 2001, str. 24 - 25.

3 VASUTOVA, Jaroslava. Byt ucitelem. Praha: UK — Pedagogicka fakulta, 2002, str. 47.

37 SPILKOVA, Vladimira a kol. Soucasné promeény vzdéldvdni ucitelii. Brno: Paido, edice
pedagogické literatury, 2004, str. 218.

*¥ Tamtéz, str. 218.

* Tamtéz, str. 218 — 221.
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V nasledujicich rfadcich odboéim od gymnazidlnich ugiteld k ucitelim
zakladnim Skol, nebot’ je zajimavé sledovat, jak se v dneSni dobé vracime
do minulosti. V této dobé se hovofi o navrhu podaném ministrem Skolstvi
Ondrejem Liskou, ze k vyuce na zakladni Skole by mohla stacit maturita,
tedy stredni Skola. Vyskytuji se zde navrhy, Ze kdyz bude stfedoSkolsky
student ucit na 8kole pét let bez diplomu, ziska tim kvalifikaci ucitele. Nutno
podotknout, 2e se proti tomuto navrhu dékani pedagogickych fakult
pfirozené velice ohrazuji.*® | z mého pohledu je toto nepfijatelné. Je sice
pravdou, Zze po péti letech praxe se stanete mozna kvalifikovanych ucitelem,
ale otazkou zUstava, jak budou vypadat vyu€ovaci hodiny prvni rok oné
praxe. Pustit kmalym détem, pro které je zakladni S$kola jednou
mohlo skonéit téméF katastrofou. Kvalifikovanost pedagogl 1. stupné ZS je
nezbytnd, protoze nemuizeme brat v potaz jen "obtiznost" uciva, kterou by
jisté Clovék s maturitou zviadl, ale je tieba si uvédomit, ze v tomto obdobi
tvofi velmi podstatnou roli didaktika, psychologie, pedagogika - discipliny,
na zakladé kterych je ucitel schopen zaka pfipravit do Zivota nejen
prostrance vzdélanostni, ale i psychické.

Dékani pedagogickych fakult se vyjadrili naprosto pfesné — jedna se
o degradaci ucitelského povolani. Otazkou zustava, pro¢ takovyto navrh
vzniknul? Z médii se dozvidame, Zze se jedna dCisté o mzdy ucitell.
Nekvalifikovany ucitel je zkratka levnéjsi. Ministerstvo argumentuje tim, ze
dnes uéi na zakladnich Skolach kolem dvaceti procent nekvalifikovanych
ucitelt, ktefi by museli vroce 2009 Skolstvi opustit, coz by zplsobilo
obrovsky rozruch ve $kolstvi.*' To je ale otazka druha. Pokud nékdo jiz
mnoho let uéi, je nesmysl, aby ze Skolstvi odesel, Iéta praxe mu jiz nikdo
nevezme a uréité nezpochybni — jak se pozdé&ji ministerstvo Skolstvi
vyjadfilo k tomuto problému, to se doctete o par fadek nize. Co se tyce nové
zadinajicich  uCiteld, urcité by méli do zaméstnani nastoupit

s vysokoskolskym titulem. Pro prvni stupen nejlépe s vysoko$kolskym

0 PRIBIL, Marek. Skolstvi: k profesi ucitele by mohla stadit maturita. Prdvo [online]. 2008, [cit.
2008-17-12}. Dostupné z WWW: <http://www.novinky.cz/clanek/137719-skolstvi-k-profesi-ucitele-
by-mohla-stacit-maturita.html>.

* Tamtéz.
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titulem ziskanym na pedagogické fakulté, kde by mél byt student na roli
budouciho ucitele dokonale pfipraven.

Ihned po zverejnéni toho problému vydalo ministerstvo prohlaseni,

v némz vysvétluje kroky ministra Ondreje LiSky:

,Podle stavajici pravni dpravy v ustanoveni § 32 musi do konce roku
2009 vsichni pedagogicti pracovnici bez odpovidajiciho vysokoskolského
vzdélani bud zahajit studium vedouci k ziskani prislusné kvalifikace, nebo
ze Skoly odejit. Odchod nekvalifikovanych a pfitom mnohdy Zadanych
pedagogut s dlouholetou praxi by mohl v fadé Skol zpusobit vazné provozni
problémy. V souc¢asné podobé miZe rfeditel skoly upustit od nutného
dopinéni odborné kvalifikace u téch pedagogickych pracovniku, ktefi ke dni
uéinnosti zakona (tj k 1. lednu 2005) dosahli 50 let véku a dlouhodobym
vykonem pfimé pedagogické ¢innosti na prislusném druhu nebo typu Skoly

po dobu nejméné 15 let prokdzali schopnost vykonu poZadované ¢innosti. “2

Pedagogické fakulty jako takové u nas vznikly roku 1946. Byly zfizeny
na v$ech univerzitach dané doby, jenz méli pripravovat podle zakona ucitele
vdech stupnit a druh( Skol. Ale stavovské i kvalifikacni rozdily mezi uciteli
méstanek a nizsich roénikl gymnazia zlstaly zachovany. Ucitelé tehdejsich
méstanskych Skol se vzdélavali Sest semestrd na novych pedagogickych
fakultach a ucitelé stfednich Skol se vzdélavali soubézné na filozofickych
a prirodovédeckych fakultich po dobu osmi az deseti semestrd
a na pedagogickych fakultach v odborné psychologicko — pedagogické
pripravé.*®

K dalSi zméné v pfipravach pedagogt doslo roku 1953. V tomto roce
se vzorem pro naSe S$kolstvi stalo sovétské Skolstvi, byly zruSeny
pedagogické fakulty a nahrazeny byly stfednimi pedagogickymi $kolami
(poskytovaly plnou kvalifikaci ucitelkdm mateiskych $kol a ucitelim
1. stupné ZS) a vysSimi pedagogickymi Skolami (byly dvouleté
a pripravovaly ucCitele pro niz$i sekundarni Skoly) a vysokymi Skolami

2 ¥ profesi ucitele na ZS nebude stacit maturita: Tiskové zprdvy MSMT [online]. 2008, [cit. 2008-
17-04). Dostupné z WWW: <http://www.msmt.cz/pro-novinare/k-profesi-ucitele-na-zs-nebude-
stacit-maturita>.

$ SPILKOVA, Vladimira a kol. Soucasné promeny vzdéldvdni uditelz. Bmo: Paido, edice
pedagogické literatury, 2004, str. 221 - 222,
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pedagogickymi (byly Ctyrleté a pfipravovaly uditele pro vyuku na vysSich
sekundarnich skolach). Pro presnost je dobré zminit, Ze po vystudovani
primarni $koly, ktera byla vdem spolecnd, se zaci rozdélili v jedenécti letech
do stfednich $kol (osmileté gymnazia)= vy$8i sekundarni Skoly, nebo
pokragovali v méstankach Ci obecnych Skolach = nizs§i sekundarni Skoly.
Tim velice poklesla uroven $kol, byli pfijimani mladi studenti a diplomové
prace byly nahrazeny pracemi roénikovymi.**

Roku 1960 byla tato koncepce nahrazena novou, ktera zrusSila vy$si
pedagogické Skoly a vysoké Skoly pedagogické. Priprava ucitell strednich
kol se vratila do pavodni podoby — studenti se vzdélavali na filozofickych
a prirodovédeckych fakultach, nové na matematicko — fyzikalni fakulté
a na fakulté télesné vychovy a sportu. Co se tyCe uciteld nizSich
sekundarnich Skol, tak ti se pfipravovali na nové zfizenych pedagogickych
institutech.*

Dalsi zmeéna prisla s rokem 1976, kdy byla slou¢ena pfiprava ucitel
nizSich a vySSich sekundarnich $kol. Ucitel byl vzdélavan ve dvou
aprobacich a to jak na pedagogické fakulté, tak na fakultdch ostatnich.
Pedagogické fakulty zacaly v pfipravé pedagogli konkurovat ostatnim
fakultam.*®

Po roce 1989 se fakulty snazi otevirat rGzné aprobace a vychazet
studentlm co nejvice vstfic v jejich pozadavcich na kombinace ucebnich
obor. V dnedni dobé se hodné dba na pripravu pedagogl, zejména
po strance védomostni. Na pedagogickych fakultdch studuji zajemci
o uditelstvi jak v matefskych 8kolach, tak i na véech stupnich $kol.*’

Nékteré pedagogicke fakulty se jiz nyni nevyhnou déleni na
dvoustupnovity vzdélavaci systém. Tedy systém ftfiletého bakalafského
studia, kde se student zdokonali v odbornych znalostech, a dvouletého
magisterského studia, kde si student prohloubi znalosti pravé
v pedagogicko — psychologicke pripravée ucitele.

Zde se nabizi také otdzka, zda — |li mGze student po tfech letech studia

na pedagogické fakulté ucit, &i nikoliv. Prozatim to neni mozné. Neni se ale

 Tamtéz, str. 222.
* Tamtéz, str. 223.
6 Tamtéz , str. 223.
7 Tamtéz , str. 230.
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¢emu divit, nebot jak jsem jiz napsala, bakalarské studium pripravi studenty
pouze po strance odbornosti, nikoliv po strance ucitelské. | statni zavérecné
zkousky jsou vykonavany pouze z aprobacnich predmétl. Statni zavérecné
zkousky ukon&ené titulem Mgr. jsou jiz zakonéeny zkouskami
z pedagogicko — psychologické pfipravy. Vzhledem k tomu, co vSe by mél
plnohodnotny ucitel vystudovat, Ize tedy chapat boje ucitell za zaclenéni
uditelstvi mezi ostatni profese.*®

Velké kritice také celi fakt, Ze ze vSech pedagogickych fakult zmizela
jako povinny pfedmét télesny vychova a vyuka cizich jazykd, kritizuje
i zkraceni pedagogické praxe student(.*® Dale se objevuji nazory, se
kterymi se naprosto ztotozruji, a sice ze na pedagogickych fakultach by
méla byt povinné zavedena zdravovéda. Mnohokrat se setkavame s Zzaky

virw s

v s w s

zareagovat, kdyZ ne pedagog. Proto si myslim, Ze zkouska ze zdravovédy
by méla byt na pedagogickych fakultdich samoziejmosti.

Ucit mohou i studenti, ktefi nemaji vystudované pedagogické fakulty.
Staéi vystudovat tzv. pedagogické minimum, v némz student ve dvou
letech projde pedagogicko — psychologickou pfipravou, po niz bude
schopen vyucCovat pfedméty, z nichz ma vykonanou statni zavére¢nou
zkousku, ukoncenou titulem Mgr. i Ing.

DalSi moznosti, jak bez problému vykonavat ucitelské povolani nabizi
napf. Pedagogicka fakulta Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem — je
zde moznost ziskani kvalifikace pro vykon povolani ucitele odbornych
predmétl stiedni Skoly a to ve tfiletém bakalaiském oboru s nazvem
Pedagogicko psychologicka zpisobilost (pro absolventy magisterskych
studijnich programi  odbornych fakult pfedevdéim s technickym,
ekonomickym, manaZerskym, hospodafsko-spravnim, socialné&-pracovnim
a enviromentalnim zameéfenim). Absolvent tohoto programu bude vybaven

jak po strance didaktické, psychologické, pedagogicke, tak i po strance

*# HAVLIK, Radomir; KOTA, Jaroslav. Sociologie vychovy a skoly. Praha: Portdl, 2002, str. 165.
¥ SPILKOVA, Vladimira a kol. Soucasné promény vzdéldvdni ucitelii. Bro: Paido, edice
pedagogické literatury, 2004, str. 231.
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odborné, vzhledem ke svému vystudovanému oboru.® Tyto mozné zmény

vychazi ze zakona, o kterém jsem se zminila jiz vySe.

Hovofime zde o otazce kvalifikace, ufedné potvrzeného vyzadovaného
typu vzdélani. Opravdu kvalifikovanym ucitelem se pedagog stava az
po mnoha letech praxe. Vystudovani prislusné vysoké Skoly nam dava
pfedpoklad, Ze jednou budeme ucitel — profesional, nybrz uditel
na pocatku své profesni drahy, popf. ucitel, ktery se se svym poslanim
neztotoznil, nazyvame uditel — lalk.>' Velice mne zaujalo rozlideni laiku
a profesionali v knize UCcitelské povolani z pohledu socialnich véd,
v kapitole Sou€asné zmény v pojeti ucitelské profese od Vladimiry Spilkove,
z niz si dovolim publikovat myslenky — ucitel laik bere svou praci jako zcela
nahodnou, déla ji jen pro penize a nechape smysl svého poslani, bere
uditelstvi jako néco, co mulze vykonavat s malou ndmahou a nemohl
vystudovat nic jiného. Zabyva se Cisté jen tim, co se déje pravé v danou
chvili a na daném misté. Zatimco ucitel — profesional svou profesionalitu
rozvinul a potvrdil v praxi, Ze je vybaven jak odbornym, tak i profesnim
vzdélanim, vnasi do prace lidsky rozmér a bere svou praci jako poslani, ma
k zakim vztah. Pohybuje se véase - feSi minulost, pfitomnost i
budoucnost.*

At je pedagog kvalifikovanym ucitelem z pedagogické fakulty, ¢i ma
vystudovano pedagogické minimum, mélo by byt jeho pfednim zajmem byt
uditel kvalitnim, ten se musi neustale cely zivot vzdélavat, nebot role ucitele

je byt reprezentantem spolecnosti a spolutvircem jejich hodnot. Velikym

vefejnost bohuzel vnima ucitele nizSich stupil zakladnich $kol jako
povolani, k némuz neni potieba tolik znalosti, ackoliv ve skutecnosti jde
o znalosti jiného druhu ve velkém rozsahu a na vysoké Urovni.>® Proto
bychom neméli délat rozdily mezi uciteli zakladnich a stfednich $kol, nebot

50 §KODA, Jiti; DOULIK, Pavel: Nova moZnost ziskéni ugitelské kvalifikace: Ucitelské listy
[online]. 2008, [cit. 2008-20-12]. Dostupné z WWW:
<http://ucitelskelisty.ceskaskola.cz/Ucitelskelisty/Ar.asp? ARI=103560& CAI=2155>.

5! SPILKOVA, Vladimira. Sou¢asné zmény v pojeti ugitelské profese. In HAVLIK, R. - KOTA, J. -
SPILKOVA, V. - STECH, S. - SVECOVA, J. - TICHA, M. Ucitelské povoldni z pohledu socidlnich
véd. Praha: Pedagogicka fakulta UK, 1998, str. 75.

52 Tamtéz, str. 75 - 76. -

53 VASUTOVA, Jaroslava. Byt ucitelem. Praha: UK — Pedagogicka fakulta, 2002, str. 9.
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u obou typl je vysokos$kolské vzdélani nezbytnosti a rozhodné nelze Fici, ze
uditelstvi pro prvni stupen ZS je svou obtiznosti lépe zvladatelné.

Dalsi moznost jak si rozsifit védomosti a zlepsit svou pedagogickou
praci nabizi tzv. dalsi vzdéldvani uéiteld. ,Jedna se presevsim o profesni
o rozvoj, tedy rozvoj pedagogickych a oborovych kompetenci ucitelu
a o podporu pedagogické innosti v nejirsim vyznamu.*®* Dal$i vzdélavani
uditelll umoznuje pedagogim feditel. Studium probiha bud na vysoké Skole,
popi. samostudiem. K dalSimu vzdélavani pedagogickym pracovnikim
pislusi placené volno v rozsahu 12 pracovnich dnli ve $kolnim roce.>

2.2.Prestiz

V této kapitole je hlavnim tématem vefejnost, tedy to, jak verejnost
vnima ucitele. Zda - li je ucitelské povolani respektované spole¢nosti, €i
nikoliv, jak konkrétné spole¢nost na ucitele pohlizi. Je nutné brat na zretel,
Ze je rozdil mezi postavenim ucitele, ktery vyuéuje v materské, zakladni ¢&i
stiedni Skole, UpIné jina situace se také tyka pedagogl vysokych Skol.
V této praci se budu zmifovat o situace pedagoga, jenz vyucéuje na stiedni
odborné skole ¢i gymnaziu.

Réda bych zacala vétou, kterou pred mnoha lety vyslovil Jan Masaryk:
,..ucitelé, ucitelé a zas ucitelé. Tohle potfebujeme vice neZ vsecko
ostatni.®® V dobg, v niZ tato véta byla vyféena, zfejmé vefejnost onoho
nazoru byla. Jak je tomu vSak dnes? Ano, vétSina, témeér vsichni vam
feknou, ze pedagogove jsou potieba, ale dava to verejnost najevo?

Nejprve je nutné rozlisit rozdil mezi prestizi a atraktivnosti ucitelského
povolani. Mnohokrat byvaji tato dvé rizna témata zaménovana. Prestiz
ugitelského povolani v Ceské Republice je hodné vysokd, coz je pro nasi

republiku rys zvlastnosti. Prizkumy ukazuji, Ze nejprestizngj$im povolanim

* KOHNOVA. Jana a kol. U¢itelé jako profesni skupina, jejich vzdéldvdni a podpiirny systém.
Sbornik z celostétni konference. Praha: UK — Pedagogicka fakulta, 2001, str. 68.

55 7Z4kon ze dne 24. z4fi 2004 o pedagogickych pracovnicich a 0 zméné nékterych zdkonti: Shirka
zdkonii [online]. 2004, [cit. 2009-12-02]. Dostupné z WWW:

<http://www sagit.cz/pages/sbirkatxt.asp?zdroj=sb04563&cd-76&typ=r>.

% FISCHL. Viktor. Hovory s Janem Masarykem. Praha: Nakladatelstvi Mlad4 Fronta, 1991, str. 48.
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jsou lékari, a jiz na Ctvrtém az patem misté se objevuji uCitelé. Narod si
pedagogll vazi a uznava jejich hodnotu, coz ukazuji pravé ony vyzkumy,
nebot' v nich se hodnoti kritéria potiebna pro vykon profese - vzdélani,
srovnatelnost s jinymi profesemi a spoledenska potieba.>’ Veiejnost se tedy
vyjadfuje k danému povolani kladné. Na zfetel je také brana aprobace,
na niz je pedagog zameéfen. Postaveni uCitele se také odviji od jeho mista
v socialni struktufe spole¢nosti, regionu i mista.*®

Jeden ze znakl, ktery uditelim v dnesni dobé pfisuzuje vysokou
prestiz, je nejen fakt, Ze ucitelské povolani je povazovano za poslani, ale
také predpoklad novych modell profesniho chovani ucitelt. Od uciteld se
oCekava, ze budou ke své profesi vystupovat jako pfiméfené autonomni,
pedagogicky a prfedmétové vysoce kvalifikované osobnosti, s patfi¢nou
mirou profesniho sebevédomi zaloZzeného na reflexi zmén profesniho
prostiedi, na sebereflexi a na ovladani socialnich dovednosti.*

Naopak atraktivnost tohoto povolani je hodné nizka, zejména kvdli
nedostate¢nému finanénimu ohodnoceni, proto se pedagogicka fakulta
stava neatraktivni Skolou.

Ptate se, jak je tedy mozné, Ze kazdorocné pribyva prihlasek
na pedagogické fakulty? Ze téméf kazdy si piihlasku na pedagogickou
fakultu podd? Tento podet roste nejvice od roku 1993.%° Otazkou vsak
zUstava, zda — li v8ichni, kdo se na pedagogické fakult pfihlasi, maji v planu
toto povolani do budoucna vykonavat. Odpovéd zni - ne.

Pedagogicka fakulta je vysoka $kola stejné jako ostatni, poskytne titul,
proto se na ni hlasi ¢im dal tim vice zajemcu. Nejvétsi zajem je o obory
kombinované s jazyky.®' Proto jsou pedagogické fakulty pfepinény
uchazedi, ktefi se na pedagogickou fakultu hlasi kvili studiu cizich jazyka,
nikoliv kvili zajmu ucit. Studie prokazaly, Ze na pedagogické fakulty se

zajmem v budoucnu vyucovat, se studenti hldsi na prvni stupen, kde

5" HAVLIK, Radomir. Zrani ucitele. In HAVLIK, R. - KOTA, J. - SPILKOVA, V. - STECH. S. -
SVECOVA, J. - TICHA, M.Utitelské povoldni z pohledu socidlnich véd. Praha: Pedagogické fakulta
UK, 1998, str. 97 - 98.

*8 Tamtéz, str. 95.

9 VASUTOVA, Jaroslava. Byt ucitelem. Praha: UK - Pedagogicka fakulta, 2002, str. 14.

0 HAVLIK, Radomir. Zrozeni u¢itele. In HAVLIK, R. - KOTA, J. - SPILKOVA, V. - STECH, S. -
SVECOVA, J. - TICHA, M. U¢itelské povoldni z pohledu socidlnich véd. Praha: Pedagogick4 fakulta
UK. 1998, str. 79.

¢ Dtive se jednalo zejména o d&jepis a &esky jazyk.

25



prevysuje zajem o praci s détmi, nad financni strankou. Nejmensi procento
studentu, ktefi opravdu uéi, jsou studenti muzského pohlavi. Zeny, které se
hlasi na pedagogickou fakultu, mivaji ¢astokrat mezi svymi dlvody (kdyz
pomineme ty, jez se hlasi z divodl studia oboru s nezajmem ucit) zajem
o déti a mladez a zejména mnoho volného Casu, ktery chtéji travit s rodinou.
Nad finanénimi prostfedky se ¢asto vilbec nezamysleji.®2

DalSim problém je, ze Skoly z finanénich divodu pfijimaji co nejvice
studentd. Na jednu stranu je to samoziejmé pro studenty vyhodné,
na stranu druhou se pak nesmime divit, ze koluji nazory, ze se
na pedagogickou fakultu dostane témér kazdy. S timto ovSem souvisi i fakt,
Ze ne kazdy studia uspésné ukondi.

Typickym pfiznakem pedagogického povolani v Ceské republice je
vtéto dobé feminizace, starnuti ucCitelskych sborl a nezajisténa
kvalifikovanost. Feminizace ve $kolstvi je problém, ktery se na nasem
uzemi vyskytuje ¢astéji, nez v jinych zemich. Muzi ve skolstvi zkratka chybi.
Nejvice se feminizace dotyka matefskych skol, kde se uditelé — muzi, viibec
nevyskytuji. Na zékladnich $kolach maji zeny také silnou pfevahu. Jediné
Skoly, kde se alespon z ¢asti vyskytuji ucitelé, jsou stiedni odborna ugilisté

viwv s

a stfedni odborneé Skoly, kde je pomér muzl a zen pfiznivéjsi, nebot ucitel
stfedni Skoly ma vyssi spoleenskou prestiz a zaroven i vyssi plat.®®

Starnuti ucitelskych sborit je v dnesni dobé také problémem.®* Opét
to souvisi s atraktivnosti. Mladi vysokoskolsti absolventi v divodu nizkého
platového ohodnoceni na misto pedagoga Castokrat nenastoupi, proto si
uchaze¢ o studium na pedagogické fakulté voli takovou aprobaci, aby
pfipadné nemusel ucit a byl v néjaké konkrétni oblasti vzdélan. Nezbyva
tedy nic jiného, neZ volné pracovni pozice obsadit dichodci. Ti zajisté
dokazi zuroCit léta praxe ve vyuCovani. Je ale nutné brat v potaz, Zze pro
nékteré by mohla byt problémem pfili§ moderni doba s pfili§ modernimi
studenty.

®2 HAVLIK, Radomir. Zrozeni ucitele. In HAVLIK, R. - KOTA, J. - SPILKOVA, V. - STECH, S. -
SVECOVA, J. - TICHA, M. U¢itelské povoldni z pohledu socidinich véd. Praha: Pedagogicka fakulta
UK., 1998, str. 79 — 88.

63 VASUTOVA, Jaroslava. Byt ucitelem. Praha: UK — Pedagogick4 fakulta, 2002, str. 17.

8 Tamté, str. 17.
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Situace je poté feSena tzv. externisty, ktefi jsou odbornici v daném
vyucovacim predmétu, &i ucitelé z jinych $kol, ktefi timto zpusobem hledaji
privydélek. Problémem je, ze mnoho externisti nema pedagogické
vzdélani.®®

Na zaveér tohoto tématu bych zminila, ze dle kategorizace slozitosti
prace jsou stfedoskolSti ucitelé zafazeni do osmé skupiny z deviti, pficemz
v prvni skupiné se nachazeji lidé, jejichz prace je charakterizovana jako
prace nekvalifikovana a pomocna (pouli¢ni prodavaci, uklize€i, metafi, atd..)
a prace v devaté skupiné je vysoce slozita a kvalifikovana, mnohostranna
atvaréi (feditelé velkych podniki, architekti, lékafi, biologové). Osma
skupina tedy predstavuje praci vysoce slozZitou a kvalifikovanou,
mnohostrannou a samostatnou. V této skupiné jsou spolu se
stfredoSkolskymi a vysokoskolskymi uciteli napf. starostové, velitelé
vojenskych jednotek, zubni Iékafi, novinafi, atd...Jako zajimavost bych
uvedla, Zze ucitele zakladnich skol se nachazeji o skupinu nize — prace je
vysoce slozita a kvalifikovana, jednostranna nebo opakovana, s omezenou
samostatnosti.®®

2.3.Ekonomické problémy uéitelu

Nyni se dostavame ktématu, které je vsoucasné dobé nejvice
diskutovane. Pravé ekonomické problémy vrhaji na $kolstvi negativni obraz
a jsou jednou z pfi€in, mizeme fici hlavnich pfi¢in, nezajmu o ucitelskou
profesi. Zacinajici uCitelé se musi smifit jak s nizkymi platy, tak s tim,
Ze nemaji status verejného Cinitele. Diskutovanym problém je téméf nulova
moznost pracovniho postupu, ugitelé se nechavaji slySet, Ze kariéra
ve Skolstvi zkratka neexistuje.

65 VASUTOVA, Jaroslava. Byt ucitelem. Praha: UK - Pedagogicka fakulta, 2002, str. 17.
% TUCEK, Milan. Dynamika ceské spolecnosti a osudy lidi na prelomu tisicileti. Praha:
Sociologické nakladatelstvi, 2003, str. 101.
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Jiz béhem studia na pedagogickych fakultach se studenti rozmysleji,
zda ugit, & nikoliv. Nejvice ugit chtéji studenti v prvnich roénicich®, ale
postupem c¢asu si studenti uvédomuji dulezitost a nutnost finanénich
prostiedkl, které jim prace ve Skolstvi neposkytne. VétsSina student
na jinych, nez pedagogickych fakultach, je celé studium inspirovana
vysokymi platy, o kterych se vyucujici zmifuji. Na pedagogické fakulté je
tomu naopak — studenti neustale slychavaji, jak praci pedagoga nelze
vykonavat pro penize, le¢ pouze pro dobry pocit.

Mnoho studentl si béhem studii pfivydélava, ale i tak hlavni pfijem
u vétsiny studujicich tvofi rodiCe a jejich pfispévky. Veskeré vydélané
penize jsou investovany do Skoly, bydleni a studentského zivota — do zivota
si z tohoto ,vyd&leéného obdobi piili§ neusetfi.®® Mladezi poznavaji ceny
potravin, ceny najmu, byt a ostatnich dulezitych véci — dochazeji k nazoru,
Ze pedagogické povolanim by je neuzivila a zacinaji se divat po jiné praci.
Nyni se pokusim nastinit, zda-li je situace opravdu tak nepfizniva.

Po nastupu do Skolstvi musi pedagog v mnoha zemich Evropy projit
tzv. zkuSebnim obdobim, trvajicim v nékterych oblastech az tfi roky (nejvice
jeden az dva roky). U nas se tento trend prozatim neprosadil. Ucitel je
vétsinou pfijiman ihned.®®

Odmeénovani ucitelll zavisi piedevsim na jejich kvalifikaci, stupni Skoly,
na kterém vyuduji, poétu odpracovanych let a funkci, kterou zastavaji.”
V soucasné dobé v Ceské republice pouzivame také termin osobni
piiplatek — jakési osobni ohodnoceni ,které &ini v priméru zhruba 20%
a o jeho vysi rozhoduje reditel skoly.“' Systém financovani pedagogogu je
tedy predmétem neustalych diskuzi. Prognézy o zvySovani platu ucili véak
nejsou v dneSni dob& naplnény a otazkou zlstava, zda-li v blizkém
gasovém horizontu k jejich naplnéni dojde.

” HAVLIK, Radomir. Zrozeni utitele. In HAVLIK, R. - KOTA, J. - SPILKOVA, V. - STECH, S. -
SVECOVA, J. - TICHA, M.Ucitelské povoldni z pohledu socidlnich véd. Praha: Pedagogicka fakulta
UK, 1998, str. 85.

%8 TICHA, Milena. Socidlné ekonomické postaveni a ekonomické aspirace studentd Pedf UK. In
HAVLIK, R. - KOTA, J. - SPILKOVA, V. - STECH, S. - SVECOVA, J. - TICHA, M. U¢itelské
povoldni z pohledu socidlnich véd. Praha: Pedagogicka fakulta UK, 1998, str. 113.

% §VECOVA, Jana. Materidlni podminky nastupujicich ¢eskych ugiteld ve srovndni se zahrani&im.
In HAVLIK, R. - KOTA, J. - SPILKOVA, V. - STECH, S. - SVECOVA, J. - TICHA, M. U¢itelské
povoldni z pohledu socidlnich véd. Praha: Pedagogicka fakulta UK, 1998, str. 124.

0 tamtéz, str. 128.

" tamtéz, str. 131.



V médiich se ¢asto docitame zajimavé prirovnani zacinajicich
pedagogl s vysokoSkolskym diplomem a pracovnikt, ktefi mnohdy ani
nemaji slozenou maturitni zkougku. Z tiskové zpravy Ustavu pro informace
ve vzdélavani’ vypliva, ze: ,Primérny prijem uditehi v regiondinim skolstvi
se v roce 2007 zvysil. oproti roku 2006 o 5, 6% na 23 858 K¢. ¥

- pramérny pfijem ucitell matefskych $kol 19 188 K&
- primeérny pfijem ucitelll zakladnich $kol 24 121 K&
- pramérny pfijem ugcitell stfednich $kol 25 660 K&

Je potifeba brat v uvahu, ze platy zde uvedené jsou primérné, nebot
skute€na vyse platu se odviji od kraje, v némz ucitel vyucuje. Také je nutno
dodat, z2e v téchto statistickych udajich nejsou zahrnuty platy
pedagogickych zaméstnanctll ze statni spravy a zahrnuji také ostatni zdroje,
napt. fond odmén.”® Cast tiskové zpravy Ustavu pro informace ve
vzdélavani za skolni rok 2007 a za 1. pololeti roku 2008 prikladam v priloze.

Je zajimaveé srovnavat s jinymi absolventy. Jakozto studentka vysoké
Skoly mam samoziejmé mnoho kontaktl s jinymi studenty, a proto
jednoznacné vim, jak jsou nastupni platy do zaméstnani rozdilné - napf.
programatofi Ci strojni inzenyfi maji stejny vysokoS$kolsky titul jako

pedagogicti absolventi, a pfesto maji primérny mésicni znatelné vyssi.

Po studiich je cilem téméf kazdého zafizovat si vlastni bydleni
a zalozit si vlastni rodinu. Jednou z hlavnich podminek je mit dostatek
financi, které Skolstvi nezajisti. Prace ve $kolstvi se pro mnohé absolventy
pedagogickych fakult, tedy pro budouci uditele, stava neatraktivni kvuli
nizkému platovému ohodnoceni. Zivotni naroky stale stoupaji a soukromy
sektor mnohdy nabizi takové podminky, kterym malo kdo odola.

Absolventi pedagogickych fakult se neustale dotazuji, pro¢ maji jedni
vysokoskolsti absolventi nastupni platy razantné vy$si, nez ti druzi, kdyz

72 Data z UIV vychézeji jak ze stdtniho rozpoctu, tak ostatnich zdroji (napt. fond odmén), do
analyzy jsou zahmuty také Skoly a $kolskd zafizeni zfizované soukromniky a cirkvemi.

73 Primé&rné platy pro rok 2008 budou zvefejnény béhem nésledujiciho roku 2009.

™ Tiskov4 zprdva UIV, Praha, 17.4. 2008,

75 Tiskové zprdva UIV, Praha, 17.4. 2008.
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na ziskani titulu vydaly obé skupiny témér stejné usili. Toto téma je hodné
reSeno pomoci médii. Jedna z nejCerstvéjSich informacich se tyka
tzv. atestace uciteli: ,,V ohodnoceni tak bude dileziteéjsi kvalifikace neZ vek”
% ¥ika ministr Skolstvi Ondfej Liska. ,Ministerstvo Skolstvi chce kantory
povzbudit k dalsimu studiu a zavést atestace. Po zkouskach ucitelam
vzroste plat . O tom, kolik penéz bude brat ucitel, v budoucnu rozhodne jeho
dalsi studium po promoci. Ministerstvo Skolstvi pripravuje plan, ktery pocita
s obdobou lékarskych atestaci. UCitelé je sice nebudou mit povinné, ale
poté, co si zvysi vzdélani, jim automaticky vzroste plat. Ministerstvo skolstvi
chce uZ na zacatku brezna predstavit ,standardy ucitelské profese". Ty
stanovi, co ma spravny ucitel umet. S tim bude spojen pravé kariérni
Zebricek ,vykolikovany" atestacemi.”’ Toto je problém, ktery neni
prodiskutovavan poprvé. Jedna se tedy o velmi diskutabilni téma. Myslim si,
Zze nynéjSi situaci postaveni pedagogu by atestace nevyreSily, akorat
povedou k problémim dal$im a to napf. s motivacemi ¢i organizaci.

2.4.Problémy vykonu povolani

Mam — li se zminit o problémech vykonu ucitelského povolani, je
nezbytné zacit jakymsi shrnutim onéch problému. Mezi nejcastéjsi problémy
patii autorita a problémy s rodic¢i. DalSimi aspekty, jez praci pedagogim
zhorsuji, je nezajem Zaku o studium, agresivita Zakl a v neposledni fadé
také stale zvySujici se poCet zaku ve tfidach (tento problém se tyka zejména
zakladnich 8kol). UCitelské povolani je zatizeno velkou psychickou
narocnosti.”®

Jako nejvétsi problém bych vidéla autoritu. Autoritu si kazdy &lovék

ziskava svym chovanim a vystupovanim. U¢itel samoziejmé také, u uditele

76 MF Dnes: Utitel dostane razitko, Ze umi uéit: Ministr v médiich [online]. 2009, [cit. 2009-21-02].
Dostupné z WWW: <http://www.msmt.cz/ministerstvo/mf-dnes-ucitel-dostane-razitko-ze-umi-ucit>.
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