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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim zdtivodnéné a je zdivodnéné, ale neni v praci zdGvodnéné | tezim
vhodné vhodné aneni vhodné
1.1 | Cil prace x0O O O | O
1.2 | Technika prace x0O O O | O
1.3 | Struktura prace xO a O | a

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Vypliujte pismeno na Skale A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji A-B
2.3 | Uroveh zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu A
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili A-B
2.5 | Puvodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru A-B

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Literatura je obsahla, pfedevsim dobfe zacilend. Je znat, Ze se v ni student velmi dobie orientuje, v textu ji
pouziva zcela precizné a v mistech, kde je to funkéni.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Vyplityjte pismeno na Skale A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozZenost zavéri A-B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funk¢nost, Groven, pfimétenost poznamkového aparatu A




3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy A
(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylistickd Groven prace A
(Pokud je opakované porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)

3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor pracuje spravné s terminologii oboru. Cil, ktery si klade, je vlastné ohromné ambiciézni, ¢emuz odpovida i
velky pocet VO (resp. VVO) — byt a to je vlastné moje jedina vétsi vytka, u nékolika malo VVO si nejsem
jisty, co nam (dobie zpracovana) kvantitativni analyza vlastné fika (viz nize). Prace je aktualni a jeji pfinos je
nesporny.

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost tématu a zaveért apod.)

Mam rad prace s nadnarodnim piesahem. Uz to, Ze autor své téma zkouma na médiich ze tii riznych zemi, je
dobfe. Zaroven je ale $skoda, ze do souhrnu nebylo zafazeno zadné izraelské médium.Stejné tak si myslim, ze

vvvvvv

Rad bych tedy rovnou tekl, ze praci jako celek povazuji za velmi zdafilou a soustfedim se uz vyhradné na své
drobné pochyby ¢i mista, kde si kladu otazky.

Srovnavat zobrazeni palestinskych a izraelskych obéti je nesnadné nejen proto, Ze jde o politicky senzitivni
téma, ale také z toho prostého divodu, Ze konflikt je asymetricky. Nejde jen o extrémné odli$ny pocet obéti, ale i
o zptisob vedeni boje: (teroristicka skupina) versus regulérni, dobfe vyzbrojena armada. Boj vyhradné na jedné
strané. Jednostranné pokryti.To potom problematizuje urcité vysledky. Napftiklad: ,,Data ukazuji, Ze média kon-
struovala pro palestinskou a izraelskou stranu zasadn¢€ odli$né narativy. Zatimco palestinské utrpeni bylo defi-
novano skrze fyzickou destrukei, to izraelské spise skrze osudy jedinct a aktivni reakce na situaci. (str. 72)
Bylo by zajimavé probrat, co byla volba novinafe a co danost.

Podobn¢ se musim ptat naptiklad tehdy, kdyz autor pise: ,,Ackoli se zastoupeni jednotlivych roli mezi médii
mirné lisilo, SZ se napiiklad soustfedily na sutiny, zatimco AJA a NYT ukazovaly Sirsi paletu destrukce, tak
vysledny obraz zlistava konzistentni — Palestinci byli vizualné kédovani jako pasivni obét’ valky, destrukce a
kolapsu zakladnich Zivotnich podminek.* (str. 73) I zde m¢ vlastné zajima rozliSeni mezi danosti a interpretaci a
to, do jaké miry diplomant tuto otazku fesil.Stejné tak se 1ze ptat, kdyz autor fika: ,,Zakladnim zjisténim a
zaroven odpovédi na otazku VVOI je, ze vSechna média ve svém vizudlnim pokryti upfednostnila palestinské
obéti. Prevaha ale neplatila jen v poétu fotografii, ale i dynamikou, kterou ukazovala Palestince jako symbol
utrpeni. Tuto univerzalni tendenci ale vSechna média napliovala s rozdilnou intenzitou.” (str. 76)

Zajimavé je, ze AJA a NYT jsou si v mnoha ukazatelich mnohem blize nez SZ. Myslim, Ze toto zjisténi je do té
miry zajimavé, ze by si zaslouZilo celkovy rozbor.

Politicky tfaskavé téma je pro redakce vzdy problém. V této souvislosti a s ohledem na povahu konfliktu mélo
byt mozna dano vice dlrazu na gatekeeping, jeho diivody a jeho uplatiiovani. Obrazovi editofi pochopitelné
chtgji vytvotit obraz, ktery od nich ¢tenafi oéekavaji. Politicky bias je tedy nevyhnutelny a je nesmirné zajimavy.

Kapitola 2.8 mi pfijde vlastné poddimenzovana, a to piestoZe neni kratka. Autor se trochu chytil do pasti své
vlastni diislednosti. Pfedchozi kvantitativni analyza je prosté tak diikladna a material tak rozsahly, ze by si jejich

interpretace zaslouzila jesté vic prostoru.

Praci povazuji za nadstandardni, navrhuji ji pfijmout a ohodnotit jako A.



5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 | Viz text posudku.

5.2

53

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI{ PRACE (,kliknutim“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)

AxO BE—Co Do Eo Fied Suii k obhajobi)-3

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENT(

Datum: 21.1.26 Podpis: oo

Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte na sekretaridt prislusné katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prisluSné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




