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Jméno a příjmení studenta: Martin Hvězda
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Dějepis se zaměřením na vzdělávání

ID studia: 629402

Název práce: Samba a bossa nova. Brazilské hudební styly, jejich vliv na jazzovou
hudbu a možnosti jejich popularizace.

Pracoviště práce: Katedra hudební výchovy (41-KHV)
Jazyk práce: čeština
Jazyk obhajoby: čeština
Vedoucí: PhDr. Magdalena Saláková, Ph.D.
Oponent(i): PhDr. Vít Novotný, Ph.D.
Datum obhajoby: 22.01.2026 Místo obhajoby: Praha
Termín: řádný

Průběh zkoušky: Student představil cíle práce a jejich naplnění. Uvedl zdroje, význam
tématu. Popsal metodologii práce, obsah kapitol. Význam práce
akcentují poslední dvě kapitoly s analytickým představením hudby a
návrhy pro uplatnění samby ve výuce. Vedoucí práce vyzdvihla
téma, jež v česky psané literatuře dosud leží spíše mimo centrum
zájmu – jeho zpracování je tudíž žádoucí. Autor mj. představuje
vývoj a typické znaky nejznámějších brazilských hudebních stylů,
brazilské hudební nástroje i tradice úzce související s brazilskou
hudbou (tanec a karneval) a vybrané osobnosti brazilské populární
hudby. Ze všech kapitol je zjevné nadšení pro zvolené téma, autor
text zpracovává čtivě a kompetentně jak z pohledu hudebně-
teoretického, tak hudebně-sociologického a etnologického. Z
analytické kapitoly ocenila zvláště harmonický rozbor. Za těžiště
práce považuji též části věnující se zařazení bossa novy do výuky hry
na kytary v ZUŠ, které autor vnímá jako zajímavou možnost spojení
klasické techniky a žánrové hudby. Některé pasáže však vnímá
vedoucí práce jako zkratkovité, nevysvětlené, např. pro nácvik písně.
Rovněž se objevují překlepy, občas chyby v interpunkci a chyby
typografické. V některých citacích pak chybí čísla stránek. Jeden ze
zdrojů již není zcela aktuální, další je nevydaný, student byl vyzván k
objasnění.
Oponent se v podstatě shodl s připomínkami vedoucí práce. Dále se
dotázal na to, zda autor práce měl možnost své návrhy ověřit a
vyzkoušet i v praxi. Student sdělil, že tuto možnost neměl, ale svůj
návrh koncipoval na základě zkušeností z výuky.
Nedostatky práce jsou považovány za marginální, zvlášť vzhledem k
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jejímu obsahu.

Výsledek obhajoby: výborně (1)

Předseda komise: Nedělka Michal, prof. PaedDr., Dr. ............................

Členové komise: Nováček Libor, MgA. ............................

 Saláková Magdalena, PhDr., Ph.D. ............................
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