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Aktualnost (novost) tématu

Diplomant se zabyva rezimem obcanstvi pro investory, ktery byl zaveden na Malt¢ a ktery
Soudni dvir oznacil za porusujici pravo EU. Jedna se o dlouho sledovanou kauzu, kterou
Soudni dviir rozhodl v nedavné dobé (v dubnu 2025). Na jeho rozsudek se diplomant
zameétuje. Prestoze se touto problematikou jiz néjakou dobu zaobira odborna verejnost,
rozsudek byl vydan teprve neddvno, a je to tedy téma nepochybné aktualni.

Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouZité
metody

Téma je pfiméfené narocné na zpracovani do podoby diplomové prace, vyZaduje piredevsim
dobrou orientaci v pravu EU a zédkladni znalost mezinarodniho prava vefejného. Diplomant
pouziva ve své praci predevSim metodu deskriptivni a analyzu a syntézu, coz odpovida
zvolenému tématu a zptsobu jeho uchopeni.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Diplomant se ve své praci zamétuje na recentni rozsudek Soudniho dvora C-181/23 Komise
proti Malté, ktery rozebira a vyvozuje z n¢j zavéry. Tomu odpovida také clenéni prace, jez
lze povazovat za logicky strukturované. Diplomova prace ma pét ¢asti kromé tivodu a
zaveru, pricemz jednotlivé ¢asti na sebe dobie navazuji. V prvni ¢asti se autor zabyva obecné
rezimem obcanstvi pro investory, v druhé ¢asti struéné shrnuje zavéry generalniho advokata
a Soudniho dvora v rozsudku, které jsou odlisné. Ve tfeti Casti autor shrnuje reakci
odbornikll na rozsudek Soudniho dvora. Ve ¢tvrté Casti zkouma jednotlivé aspekty dané
problematiky, pficemz poukazuje i na problemati¢nost u¢inkt rozsudku ex tunc. V paté ¢asti
vytvofil diplomant tfistupfiovy test urcujici, zda je rezim obCanstvi pro investory v souladu
s pravem EU. Zatimco ¢asti 1-3 jsou spiSe popisnéjsi, ¢asti 4-5 maji analyticky, resp.
kreativni charakter.

Vyjadreni k praci

Diplomant si vybral ke zpracovani zajimavou a relevantni problematiku reZimu obcastvi pro
investory na Malté. Jedna se o prvni pfipad rozhodovany Soudnim dvorem, ktery se tyka
souladu pravni Gpravy nabyvani statniho obCanstvi ¢lenského statu s pravem EU. Dosud se
judikatura zabyvala jen otdzkou souladu pozbyvéni statniho obcanstvi Clenského statu
s unijnim pravem. Neni piekvapivé, Ze 1 v ptipadé nabyvani stdtniho obcanstvi ¢lenského
statu, jehoz disledkem je i nabyti obCanstvi Unie, Soudni dvir stanovi uréité limity pro
vnitrostatni legislativu Clenskych statl. Kromé zavazkl plynoucich z mezinarodniho prava
vefejného, z nichz nékteré diplomant zminuje, tak musi ¢lenské staty respektovat i pravo
EU.

Téma je dobte zpracovano, diplomant kromé nastinéni dané problematiky, shrnuti zavért
generalniho advokéata, Soudniho dvora a reakei odbornikii sdém tuto problematiku analyzuje
a vyvozuje zavery, s nimiz se v zadsad¢ ztotoziuji. Za piinosnou povazuji ¢ast 5. v niz se
diplomant snazil vytvofit test souladu reZimu obc¢anstvi pro investory s unijnim pravem. Je
trochu Skoda, ze autor v praci neuvedl také argumenty Zalované Malty (resp. jen ve velmi



6.

omezené mife) a alespon strucné nezminil 1 jiné staty, které v minulosti zavedly investi¢ni
programy pro cizince usnadnujici nabyti statniho obcanstvi nebo ziskani pobytu v daném
Clenském staté (Bulharsko, Irsko, Kypr, LotySsko, Madarsko, Portugalsko, Recko,
Spanélsko).

Prace je Ctiva, srozumitelnd, ma velmi dobrou stylistickou i gramatickou uroven. Oceiuji
sepsani diplomové prace v anglictin€. Diplomant pribézné odkazuje na odbornou literaturu
a dalsi pouzité zdroje.

Celkové hodnotim praci kladné, diplomant nepochybné prokazal schopnost analytického
mysSleni a vlastni védecké prace.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Ano.
Samostatnost pifi zpracovani | Diplomova prace nevykazuje dle mého nédzoru znaky
tématu  véetn¢ zhodnoceni | plagiatorstvi.
prace z hlediska plagiatorstvi

Logicka stavba prace Ano.

Prace se zdroji  (vyuziti | Velmi dobra.
cizojazyCnych zdrojii) vcetné

citaci

Hloubka provedené¢ analyzy | Velmi dobra.
(ve vztahu k tématu)

Uprava prace (text, grafy, | Velmi dobra.
tabulky)

Jazykova a stylistickd arovenn | Velmi dobra.

Piipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
Je aktudlné jeSt¢ néjaka jind vnitrostatni Uprava clenského statu problematicka
z hlediska souladu rezimu obCanstvi pro investory s pravem EU?

1.

Diplomant zminuje ve své diplomové praci princip zdkazu zneuziti prava EU. Zabyva
se Soudni dvir ve své judikatufe i otazkou zneuzivani prava EU piimo ze strany
Clenskych statli (nejen jejich statnich piisluSniki)? Lze konstatovat, Ze zavedenim
reZzimu obcCanstvi pro investory Malta zneuzila pravo EU?

| Navrieny Klasifika&ni stupeii

\ Vyborné. ‘

V Praze dne 28. 11. 2025

doc. JUDr. Magdaléna Svobodova, Ph.D.
oponentka



