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AKktualnost (novost) tématu

Téma povazuji za velice aktualni a vhodné pro rigorozni praci. Problematika smluvnich
pokut doznala v roce 2023 podstatného vyvoje, kdyz Nejvyssi soud ve velkém senatu ptijal
zcela zasadni rozhodnuti, které méni paradigma moderace. Od pivodniho pfistupu dospél
Nejvyssi soud k tiistupnové kontrole smluvni pokuty, kdyz zkouma funkci smluvni pokuty
sjednané mezi smluvnimi stranami a zohlednuje veskeré okolnosti, které ke vzniku smluvni
pokuty a jeji vySe vedly (bez ohledu na okamzik vzniku). Pravé tento judikaturni vyvoj
zpracovava i autorka.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zpracovavané téma vyzaduje dobrou orientaci v institutu smluvnich pokut a ¢aste¢né i
nahrad¢ Skody. Na druhou stranu ale sam Nejvyssi soud orientaci v problematice velmi
usnadiiuje, nebot’ jeho rozhodnuti shrnuje jak piivodni, tak novy pfistup, a to velmi popisnym
zpusobem. Inspiraci timto rozsudkem bohuZel nelze piehlédnout.

Autorka se tématu vénuje analyticky, kdyz velmi strukturovang rozebira jak pivodni piistup

k moderaci smluvni pokuty soudy, tak novy pfistup zalozeny rozhodnutim sp. zn. 23 Cdo
2273/2022.

Z hlediska metod je zasadni i kompara¢ni metoda uzita v Casti 2., kde se autorka vénuje
srovnani S némeckym ptistupem dle BGB a HGB. V této ¢asti autorka poukazuje na vyhody
anevyhody ceské tipravy praveé poukazem na ptistup v Némecku. V tomto bodé¢ je jen Skoda,
ze zkoumani némecké Upravy nejde do vétsi hloubky a autorka se omezuje na deskriptivni
popis Upravy. Téma prace by si zaslouZilo alespon funkéni analyzu obou Uprav.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je rozdélena do dvou ¢asti, které detailné rozpracovavaji a analyzuji problematiku
moderace smluvni pokuty.

V prvni Casti se autorka vénuje piistupu k moderaci pred vydanim rozsudku Nejvyssiho
soudu, sp. zn. 31 Cdo 2273/2022. Tato Kkapitola je systematicky ¢lenéna na popis fazi
rozhodnuti o moderaci, u¢inky moderace, otazku vyse smluvni pokuty a skody, funkci
smluvni pokuty a nepfimétfenosti ujednani o smluvni pokuté. V zdsad¢ se jednd o
strukturovany popis dosavadniho pfistupu. V druhé ¢asti pak autorka predstavuje feSeni
Nejvyssiho soudu, zalozené pravé predmétnym rozhodnutim. Tato Céast je vénovéna
urovani, resp. zjiStovani funkce napadené smluvni pokuty, novému chapani rozhodnych
okolnosti, které jsou pii moderaci zohlediiovany a kone¢né¢ samotnému rozhodnuti o
moderaci. V ramci bodu 2.2 je pak ptedstaven ptistup k moderaci v némeckém pravu.



Vyjadreni k praci

Prace je velmi pichledné ¢lenéna a Ctiveé psana. Autorka analytickym zptisobem zpracovava
téma a uvadi jednoznacné pravni zavéry. To se d&je v celém textu, byt zejména druha cast
tim napliuje zvolené téma. Je vhodné, Ze autorka cituje veskeré dostupné komentaie a dalsi
literaturu k ceské tpravé a zaroven uvadi rozhodnou judikaturu. V komparaéni casti pak
pracuje s némeckou doktrinou, ktera pro novy piistup zvoleny NejvysSim soudem
piedstavuje jednozna¢né inspiraéni zdroj. Zde je bohuzel znacné nevyuzit potencial
kompara¢ni metody, kdyz by bylo velmi vhodné, aby pravé nové zvoleny piistup byl
hodnocen co do funk¢nosti a cilil praveé optikou némecké (nebo i dalsi) doktriny.

Z hlediska obsahu je prace velmi dobfe pojimana jako ptehled pravni Gpravy S konkrétnimi
zavéry ve vztahu Kk pivodnimu a novému piistupu.

Po formalni strance je prace velmi hezky graficky zpracovana, obsahuje jen nékolik
drobnych gramatickych a formatovacich chyb (napf. poznamka pod ¢arou 35, 40), in
concerto na stran¢ 24 (spravné in concreto, zmifiovano piimo v rozskudku Nejvyssiho
soudu).

Autorka dale na strané¢ 18 uvadi, Zze puvodni pfistup nebyl v souladu s evropskymi
unifikaénimi projekty zavazkového prava. Vzhledem k jejich nezavaznosti a spiSe
akademické hodnoté by bylo vhodnéjsi uvést, Ze nezohlednoval pfistup v evropskych
jurisdikcich, jak byl zachycen v pfedmétnych projektech.

Dale je Skoda, ze zkoumani némecké Upravy nejde do vétsi hloubky a autorka se omezuje
na deskriptivni popis upravy. Téma prace by si zaslouzilo alespon funkéni analyzu obou
uprav. Napf. by bylo zajimavé porovnat, jaky vliv ma v ¢eském pravu skutecnost, Ze smluvni
pokuta jiz byla uhrazena. V Némecku tato skute¢nost vede k odmitnuti moderace.

Autorka v zavéru své prace (str. 43) nechava oteviené, jaké instituty by podle jejiho nazoru
mohly nahradit smluvni pokutu. Pfidand hodnota prace by méla spocivat pravé
V pojmenovani takovych institutl, resp. navrhnout, jak zajistit, aby smluvni pokuta byla i
nadale atraktivni.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace spocivajici v analyze podminek moderace
smluvni pokuty byl naplnén. Autorka jednoznac¢né
pfedstavuje piivodni i soucasny pfistup, ktery byl

zalozen rozsudkem Nejvyssiho soudu z roku 2023.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu  vcéetné¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Prace je zpracovéana samostatné a zda se, Ze vSechny
zdroje jsou fadné citovany. Co se podobnosti ve vysi
13% tyce, je tato hodnota velmi vysoka. Muze vSak
byt zpusobena snahou pojmout rozhodné zdroje.

Logicka stavba prace

Prace je logicky clenénd a umoziuje analytickou
praci s institutem smluvnich pokut a moderace.

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazyénych zdroji) vcetné
citaci

Autorka jednozna¢né identifikuje inspiracni zdroje
sve prace.




Hloubka provedené analyzy | Pravni analyza je analytickd a komparacni a zavéry

(ve vztahu k tématu) jsou jednozna¢né vystavéné a odiivodnéné.
Uprava prace (text, grafy, | Po grafické strance nelze praci nic vytknout.
tabulky)

Jazykova a stylisticka arovenn | Po jazykoveé a stylistické strance je text v poradku.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

e Jakou roli z hlediska soucasného pojeti hraji pti moderaci dobré mravy a poctivost?
e Lze nékteré aspekty zkoumané NejvySsim soudem chapat jako dikaz prima facie pro

moderaci?
Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji
k obhajobé
NavrzZeny klasifikacni stupen prospéla

V Praze dne 22.10.2025

Jifi Hradek



