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1. Aktuálnost (novost) tématu  

Zvolené téma je v současném právním diskursu velmi aktuální a citlivé. Smluvní 

pokuta patří k tradičním institutům soukromého práva, který je v současném občanském 

záů,oníku upraven v rámci Utvrzení dluhu (§2048-2052). Bohužel poměrně stručná úprava, 

v mnoha případech dispozitivní, vyvolávala již za účinnosti obchodního zákoníku (z  

kterého byla převzata) nemálo otazníků, zejména co do stanovení její výše a její možné 

moderace soudem Proto byla smluvní pokuta častokráte již předmětem literárního (a 

nejednotného) zpracování. Autorka přistoupila k sepsání práce s hlubokou znalostí teorie, 

a to i zahraniční (SRN), jakož i se znalostí nadnárodních unifikačních projektů a s výbornou 

znalostí české právní praxe.    

 

 

2. Náročnost tématu na teoretické znalosti, vstupní údaje a jejich zpracování a 

použité metody  

 

Autorka zkoumá přístup právní praxe i teorie ve dvou časových etapách. V první části 

práce analyzuje právní praxi, která se vyvinula od nabytí účinnosti občanského 

zákoníku  (2014) a která vycházela z  názoru, (zastávaného již dříve) že pro posouzení 

přiměřenosti smluvní pokuty jsou rozhodující jen ty okolnosti, které existovaly v 

okamžiku uzavření smlouvy.  

V druhé části práce pak zkoumá právní dopad změny přístupu NS sp.zn. 31 Cdo 2273/ 

2022 včetně jeho vlivu na rozhodování nižších soudů. V důsledku nového náhledu se 

Nejvyší soud zásadně odchyluje od předchozí relativně stabilní rozhodovací praxe, 

když rozšiřuje okruh rozhodných skutečností, které soudy zohledňují při posuzování 

přiměřenosti smluvní pokuty, jakož i okruh skutečností, které nastaly až po porušení 

smluvní povinnosti. V této souvislosti se klade otázka, v některých pracech již 

zaznívající, zda citované rozhodnutí NS je opravdu „vystavěno na pádných 

argumentech, které opodstatňují změnu ustálené rozhodovací praxe“. Autorka ve světle 

citovaného rozhodnutí NS správně upozorňuje na funkce smluvní pokuty, z kterých je 

třeba nově  kategoricky vycházet, na vztah smluvní pokuty k hodnotě a významu 

zajišťované povinnosti a řeší i vztah smluvní pokuty a  náhrady škody. 

K výzkumu autorka použila standardní vědecké metody. 

 



 

3. Formální a systematické členění práce  

Práce je přehledně členěna, výklad je logický a organicky propojený 

 

4. Vyjádření k práci, zda byl zamýšlený záměr rigorózní práce odpovídajícím způsobem 

zpracován  

Předložená práce prokazuje hluboký zájem autorky o zvolené téma. Výborná znalost judikatury 

a široký přehled po literatuře povrzuje její myšlenkovou zralost dobře vyjádřenou v závěru 

práce. Práce je napsaná čtivě, a to i při zachování všech standardů, které se pro tento druh práce 

vyžadují.  

 

 

5. Kritéria hodnocení práce  

 Splnění cíle práce  ano 

Samostatnost při 

zpracování tématu včetně 

zhodnocení práce z 

hlediska plagiátorství  

Autorka zpracovala téma samostatně, nejvyšší 

dosažená míra podobnosti s ostatními pracemi tohoto 

druhu činí 13 procent 

Logická stavba práce  Plně vyhovující  

Práce se zdroji (využití 

cizojazyčných zdrojů) 

včetně citací  

Velmi dobrá, autorka zná časopiseckou,  

komentářovou i učebnicovou literatury. Srovnání s 

německou právní úpravou je inspirativní. 

Hloubka provedené 

analýzy (ve vztahu k 

tématu)  

Plně vyhovující 

Úprava práce (text, grafy, 

tabulky)  

Bez připomínek 

Jazyková a stylistická 

úroveň  

Velmi dobrá 

6. Připomínky a otázky k zodpovězení při obhajobě  

Autorka se na některých místech dotkla problematiky vztahu moderace smluvní pokuty a 

dobrých mravů. Soudní praxe se ke korektivu smluvní pokuty prostřednictvím dobrých 

mravů staví spíše rezervovaně (srov. NS sp.zn. 23 Cdo 3120/2021) a kritérium dobrých 

mravů připíná spíše k okolnostem, za kterých byla smluvní pokuta sjednána. Neměla by být v 

procesu rozhodování o přiměřenosti smluvní pokuty přiznána dobrým  mravům větší váha ? 



V závěru práce autorka nevylučuje, že v důsledku nového nazírání Nejvyššího soudu na 

smluvní pokutu může dojít v právní praxi k nahrazení smluvní pokuty jinými zajišťovacími 

insituty a smluvní pokuta již v právní praxi nebude tak frekventovaným utvrzovacím 

ujednáním. 

To je poměrně závažné tvrzení, které by autorka mohla při obhajobě rozvést.  
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