Ustav historie

Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno a pfijmeni studenta: Jan Ptacek
Nézev prace: Plymouth a Jamestown — komparativni analyza prvnich uspésnych anglickych
kolonii

Jméno oponenta prace: Markéta Kiizova

1. Heuristika

1.1 Hodnoceni pouzité literatury a pramenti

1.2 Uplnost pouZitych zdrojii z hlediska sou¢asného stavu badani 1

Prace vychdzi z pomérné reprezentativniho korpusu editovanych prament a klasické (2. pol.
20. stoleti) 1 nové sekundarni literatury, zaroven je zohlednéna 1 esk4 historicka produkce,
nicmén¢ autor bakalafské prace si vyzkum neusnadnoval a pracoval piimo s cizojazy¢nymi
zdroji, ¢eské jsou citovany minimalné.

Pouzité zdroje byly fadné citovany, ocenuji peclivé zpracovani pozndmkového aparatu a
zaverecni bibliografie (i kdyZ bych se u opakovanych citaci v poznamkach pod ¢arou piisté
piimlouvala za vzorec PRIJMENT AUTORA, Prvni slova ndzvu knihy, s. XX, spiSe nez za
vzorec citujici jen pfijmeni, uz proto Ze v zdvérecné bibliografii jsou sekundarni zdroje
rozdélené na monografie a ¢lanky; zaroven v zavére¢né bibliografii patrné vlivem chvatu pfi

dokoncovani doslo k tomu, Ze zdroje nejsou fazeny striktn€ podle abecedy.)

2. Re$eni problému

2.1 Volba cile prace odpovidé zadani 1

2.2 Cil z hlediska metodologie oboru je zvolen relevantné 1
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Cile, které si autor v ivodu vyty¢il, byly (v rdmci zanru bakalatské prace jako prvniho pokusu
o védeckou praci) naplnény. Oceiiuji zvoleni a aplikaci komparativni metody, byt’ vysledna
komparace byla pomérné struc¢na a bez explicitni reflexe (tedy specifikovani, jaka byla
kritéria komparace atd.). Bez takovéhoto jasného identifikovani postupu se z komparace stava
spiSe kompilace. Zaroven byla komparace velmi stru¢nd, coz je skoda vzhledem k rozsahu

nastudovanych materialti.

3. Hodnoceni struktury prace

3.1 Je struktura prace logicka 1

3.2 Odpovida struktura prace metodologii a metodam deklarovanym 1
v uvodu prace

Préce je ptehledné strukturovana, jednotlivé ¢asti jsou dobie vyvazeny, véetn€ obou ¢asti

komparace (Plymouth a Jamestown).

4. Hodnoceni kvality textu prace

4.1 Analyza prament a literatury 2

4.2 Interpretace prament a literatury v jejich vzajemnych souvislostech 2

Lituji neptitomnosti alesponl rimcové pramenné kritiky (tedy identifikovani silnych a slabych
mist primérnich zdroji). V prubéhu préce je citovano stiidavé z prament a sekundarni
literatury bez néjake vyraznéjsi reflexe nebo diferenciace primarnich zdroji, jejich autort a
ptipadného zkresleni vzeslého ze specifické pozice autori v kolonidlnim systému. CoZ je

Skoda prave vzhledem k tomu, kolik primérnich zdroja bylo v préci vyuzito.

5. Kvalita zpracovani

Ustav svétovych dgjin Tel.: (+420) 221 619 203 usd@ff.cuni.cz

Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy Fax: (+420) 221 619 385 http://usd.ff.cuni.cz
nam. Jana Palacha 2, 116 38 Praha 1 H H
1C: 00216208

DIC: CZ00216208



Ustav historie

5.1 Stylistika a pravopis 1

5.2 Pouzita terminologie

Prace je pséana kultivovang, s minimem pravopisnych a stylistickych chyb a preklept. Co se
tyCe pouzité terminologie, autor prace v zasad¢ uziva vhodnych a vystiznych termind, nebyla
ale snaha ty nejdilezit¢jsi, a potencidlné problematické — poc¢inaje samotnym pojmem

,,kolonie“ — explicitn¢ definovat.

6. Celkové hodnoceni:

I vzhledem k aktudlnimu déni v USA je velmi diilezité pochopit kotfeny amerického
politického a ekonomického systému. Téma je tedy velmi relevantni, zaroven potencialné
velmi zajimavé (i do dal$iho stupné studia). Prace vychazi ze solidniho korpusu
anglickojazy¢nych primarnich a sekundéarnich zdroji. Jedna se poctivé zpracovanou
bakalafskou préci, ktera je z podstaty véci spiSe kompila¢ni, nicméné student se poctive snazil
o komparativni analyzu za pomoci editovanych primarnich prament. Komparativni analyza
mohla byt jesté diikladnéjsi, pokud by byla jednozna¢néji nastavena kritéria srovnani, toto je

ale spiSe doporuceni do budoucna.

7. Otazky a pripominky k obhajobé:

1. Autor v ivodnim stru¢ném piedstaveni sekundérni literatury zmitiuje Svatavu Rakovou a
jeji casopisecké a knizni studie o ranych déjinach anglického osidleni v Severni Americe,

v pribéhu prace ji ale téméf necituje a Cerpa predevsim z anglicky psanych textii a primarnich
pramenti. Je néjaky bod, v némz se vysledky jeho prace explicitné s nazory S. Rakové

rozchdzeji? A pokud ne a viceméné je zde shoda, v ¢em autor vnima Rakovou jako

inspirativni.
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2.V zavéru je zminovana role domorodych obyvatel jako diilezitého faktoru pro fungovani
obou studovanych kolonii. Zavaznost tohoto faktoru je ale pojednana pfedevs$im v roviné
ekonomické. Bylo by mozné toto téma vice rozvést a identifikovat, zda (a pokud ano, jak)

rozdilny postoj k domorodctiim odliSovat Plymouth od Jamestownu?

NavrZena znamka: vyborné
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