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1)  Odpovídá hodnocená práce v základních rysech projektu DP? 

☐Ano, případné odchýlení je velmi omezené a práci prospívající 

☐Je patrné určité odchýlení, ale toto je vhodně vysvětleno v práci 

☐Práce se výrazně odchyluje od projektu (v cíli, struktuře, či metodologii), vysvětlení buď 
chybí, případně je neakceptovatelné 
 
 
2) Hodnocení odborného charakteru práce 

Relevance tématu s ohledem na současný stav poznání A 

Původnost práce a přínos oboru A 

Relativní úplnost zpracované literatury a informačních 
zdrojů vhodných pro analýzu zvoleného tématu 

A 

Schopnost kriticky hodnotit prostudovanou literaturu A 

Úroveň zpracování použitých zdrojů A 

Použité metody a jejich relevance s ohledem na téma 
výzkumu a sledované cíle 

A 

Celkové hodnocení odborného charakteru A 
 
KOMENTÁŘ (v případě hodnocení E a F musí autor posudku slovně formulovat hlavní výtky pro jednotlivé 
body) 
 

Poznámka k bodu 1) - projekt jsem v práci nenalezl, ale pokud vím, už to není "povinný cvik". 
 

3) Hodnocení formálních kritérií textu 

Logičnost struktury práce A 

Argumentační schopnost autora/autorky, ucelenost a 
provázanost výkladu 

A 

Zvládnutí terminologie oboru A 

Dodržení citační normy A 

Úroveň poznámkového aparátu A 

Jazyková a stylistická úroveň práce (pokud je opakovaně 

porušována platná kodifikace pravopisné normy, hodnoťte stupněm F) 
A 



Oprávněnost a vhodnost příloh s ohledem na logiku výkladu 
a použitou argumentaci 

A 

Grafická úprava textu A 

Celkové hodnocení formálních kritérií A 
 
KOMENTÁŘ (v případě hodnocení E a F musí autor posudku slovně formulovat hlavní výtky pro jednotlivé 
body) 

      
      
 
4) Vyjádření k výsledkům kontroly na plagiátorství 

(v případě shody vyšší než 15 % musí autor posudku formulovat slovní vyjádření k výsledkům kontroly) 

 
Prvky plagiátorství jsem nezjistil. 

 
5) Shrnující komentář hodnotitele/hodnotitelky (POVINNÉ) 
(celkový dojem z výsledné práce a její silné a slabé stránky, původnost tématu a myšlenek apod.) 

 
Práce se zaměřuje na komparaci pojetí svobody projevu u Tomia Okamury a Kateřiny 
Konečné. Autor zvolil adekvátní teoretický rámec, nastavil vhodnou metodologii, dospěl k 
podloženým a přínosným závěrům. Oceňuji též, že si je vědom určitých limitů jím zvolených 
přístupů a nástrojů a v práci na ně upozorňuje. Práce je cenná tím, že podloženě dokládá 
blízkost obou lídrů, byť jde o lídry subjektů, které by měly být vlastně až protikladné, určitě 
dle schémat platných ještě před pár lety. Nicméně i v jiných oblastech, než je vztah ke 
svobodě projevu, mezi nimi existuje značná shoda. Ostatně, Stačilo! se vymezuje jako tzv. 
vlastenecká levice. Práce tak dokládá, že se ideové rozdíly mezi politickými stranami stírají a 
stará, byť v minulosti platná schémata, tak dnes nemusejí platit.  
Jediná moje námitka zní, že by bylo dobré zaměřit se na postoje obou lídrů i v jiných 
oblastech, i z toho důvodu, že značná shoda v otázce svobody slova může pramenit rovněž 
ze skutečnosti, že jde o opoziční subjekty. Vzhledem ke zvolené metodologii a pečlivému 
zpracování značného objemu dat by si ale naznačené rozšíření vyžádalo spíše samostatnou 
diplomovou práci. Čili zmíněná námitka je spíše pobídkou k dalšímu výzkumu tohoto tématu.    
 
6) Otázky, k nimž se při obhajobě diplomant/ka musí vyjádřit 
 
         
 
7) Navrhovaná známka  
 
Diplomovou práci k obhajobě doporučuji 
 
Navrhované hodnocení:  A 
 
Ve výjimečném případě nejednoznačnosti hodnocení stručně uveďte hlavní bod, který 
podmiňuje lepší/horší hodnocení:   
 
          
 



V případě nedoporučení prosím vždy stručně uveďte hlavní důvody nedoporučení:  
 
          
 
Datum:  7. 9. 2024      Podpis:     


