Posudek vedouci bakalaiské prace

Natilie Cerna: Helga, Gregorius a jejich proména:

Redefinovani vedlejSich postav v adaptacich Bengta Qhlssona
(FF UK — Ustav germanskych studii 2025)

Predlozena bakalafska prace se zaméfuje na komparaci romanu Hjalmara Soderberga
Doktor Glas (1905) a jeho pozdéjsich adaptaci v podani Svédského spisovatele Bengta Ohlssona
(Gregorius, 2004; Helga, 2024). Diplomantka si vybrala téma, které je v rdmci skandinavistiky
nanejvys pfinosné: propojuje interpretaci kanonického dila se soucasnou prozou a zaroven
ukazuje, jak proména perspektivy dokaze redefinovat vedlejsi postavy a dat jim novy vyznam.
Préace je zpracovana piehledné a systematicky, obsahuje jasné¢ vymezeny teoreticky rdmec a
pokousi se jej disledné uplatnit v analytické ¢asti. Pfesto lze v textu nalézt urCité nedostatky,
zejména pokud jde o hloubku interpretace a stylistickou vyttibenost.

Prace je ptehledné ¢lenéna a otevira ji teoreticka cast, ktera Ctenaife seznamuje s
problematikou adaptace, intertextuality a role vedlejSich postav v literatufe. Autorka shrnuje
klicové koncepty (mj. teorie Gérarda Genetta a Lindy Hutcheonové) a snaZi se ukazat, jak se
proménuje ¢tenaiska perspektiva pii posunu ohniska vypravéni z hlavni na vedlejsi postavy. V
této Casti je patrnd dobra znalost sekundarni literatury a schopnost diplomantky ¢erpat z riznych
teoretickych zdroju. Piestoze je vyklad vétSinou srozumitelny, misty ptsobi spiSe kompilativné
a nekteré¢ pojmy by si zaslouzily hlubsi rozvedeni ¢i konkrétnéjsi provazani s analyzovanymi
texty (plati to zejména o konceptu ,;redefinovani vedlejSich postav*, ktery je v teoretickém
ramci naznacen, ale vyraznéji se rozpracovava az v analytické ¢asti). Jistou disproporci je
rovnéz to, ze v ramci teorie adaptaci je pomeérné mnoho prostoru vénovano intermedialnim
vztahiim mezi literd&rnim textem a filmem, zatimco pro tuto praci je klicova predevsim
intramedialni adaptace prozy prozou. Téma sice autorka pozdé&ji zpiestuje, ale rozlozeni
akcentt v teoretickém piehledu neplisobi zcela vyvazené.

Prakticka ¢ast prace se soustiedi na detailni rozbor romanu Hjalmara S6derberga Doktor
Glas a jeho pozd¢jsich adaptaci v dilech Bengta Ohlssona. Analyzy jsou ¢lenény podle
tematickych okruhtl, které autorka jasné¢ vymezuje. Tento zpiisob ¢lenéni je dobie zvoleny a
¢tenafi umoznuje sledovat, jak se jednotlivé motivy proménuji pfi pfesunu ohniska vypraveéni
od hlavni k vedlejSim postavam. Piehledné uspotféddani navic ukazuje, ze diplomantka dokaze
pracovat systematicky a s jasnym analytickym zadmérem.

SlabSim bodem prace je, ze analyzy misty zlstavaji spiSe na Grovni deskriptivniho
popisu a méné vyuzivaji potencidl teoretického rdmce. To je patrné napiiklad v kapitole o
postaveé Gregoria, Kde je detailné popsana pastorova vira a jeji kofeny v détstvi (s. 30—31). Pasaz
vSak ziistdva na trovni faktického shrnuti a chybi v ni hlubsi interpretace — naptiklad zda je
Gregoriova vira prezentovana jako skute¢ny zdroj duchovni opory nebo spiSe jako obranny
mechanismus a racionalizace jeho slabosti. Podobné v ¢asti vénované Helze se prace soustiedi
na popis nestastného manzelstvi a ztraty viry (s. 35), avSak méné reflektuje, jak 1ze tyto motivy
uchopit prizmatem feministickych teorii manzelstvi a identity — napiiklad zda je Helga chapana
jako obét’ patriarchalnich struktur, nebo zda se ji v ur¢itém ohledu daii ziskavat vlastni agency.
A konec¢né pii rozboru Helziny promény v adaptacich (s. 37-39) sice diplomantka ukazuje
posun od pasivni obéti k aktivni vypravécee, ale uz nerozviji otdzku, jak tato zména perspektivy



souvisi s konceptem intertextuality — tedy jak redefinice vedlejsi postavy otevira nové ¢teni
Doktora Glase — a jak zasadné proménuje samotnou Ctenaiskou zkuSenost. Analyzy tak sice
ptinaseji fadu zajimavych postiehd, ale nékdy jim schdzi hlubsi interpretacni rozmer.

Jazykova a stylisticka stranka prace je dobra, jen misty se objevuji neobratnosti a mensi
chyby, obzvlast, co se ty¢ek ¢arek (napi. ¢arka navic ve vété ,Helga se obraci na Glase s
prosbou 0 pomoc, a on ve vyfeSeni jeji situace spatiuje své poslani®, s. 23) a drobné pieklepy
(napt. data u Soderberga (1869-941) na s. 22). V textu se rovnéz opakuji urcité formulace a
misty pusobi styl ponékud tézkopadné. Celkovy dojem ze stylistické roviny je zaroven ponékud
kolisavy: vedle pasazi formulovanych kultivované a akademicky stoji mista stylisticky slabsi a
méné precizni, coz snizuje celkovy dojem z jazykoveé Urovné prace.

Otazky k obhajobé:
e Ve Vasi analyze ukazujete, Ze Helga se u Ohlssona proménuje z pasivni obéti v aktivni
vypravécku. Myslite, ze tato proména skuteéné piekonava stereotyp ,,pasivni obéti,

nebo je Helga i nadale zobrazovana predevSim v ramci patriarchdlnich struktur
manzelstvi a viry?

e Jednim z hlavnich posuniit Ohlssonovych romant je, ze davaji hlas Gregoriovi a Helze
a tim nabizeji novy pohled na ptibéh znamy z Doktora Glase. Jak podle Vas tato zména
perspektivy ovlivituje ¢tenafovo chapani klicového moralniho dilematu romanu — tedy
otazky, zda je ospravedInitelné Gregoria zabit?

Zaveérem lze konstatovat, ze predlozena bakalaiskd prace predstavuje zdafily a samostatny
prispévek k interpretaci Svédské literatury a k problematice literarnich adaptaci. Autorka
prokéazala schopnost pracovat s odbornou literaturou i primarnimi texty a vysledky své analyzy
zpracovala prehledné a logicky. Pies urcité nedostatky, zejména pokud jde o hloubku
interpretace a stylistickou vytiibenost, povazuji praci za zpusobilou k obhajobé a hodnotim ji
klasifikaCnim stupném velmi dob¥e (2).
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